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La idea de la integracion latmoamericana tiene profundas raices
en la historia de este continente. Nacida al calor de la crisis
defimtiva del colonialismo espaiiol y portugués, a fines del siglo
XVHI y principios del XIX, la aspiracion de unir a los paises de
América Latina se desarroll6 desde entonces bajo el signo de los
diferentes intereses economicos y comerciales y las presiones
externas de las grandes potencias. Surgida de un mismo pasado de
explotacion colonial y favorecida por la intima vinculacion de los
pueblos al sur de los Estados Unidos -cimentada, entre otros
S, en amplios nexos socio-culturales, asi como por la
cografica- y en una larga y atribulada historia comun,
ad latinoamericana se fue forjando a lo largo de varios
lucha contra la opresion extranjera.
e 4€ entonces a la fecha diferentes intentos y propuestas
ehadas para la union en un solo sistema politico y
los Estados de este subcontinente, cuyo nombre
mbien ha sido objeto de controversias y modificacio-
‘mucho tiempo y que, tras diversas y sucesivas
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denominaciones en el transcurrir de los siglos, ha terminado por
conocerse como América Latina.

1. El probiema de la denominacién del
subcontinente: de las Indias a Colombia

En los albores de la invasién y conquista europeas el territorio
casualmente encontrado por Cristobal Colén carecié de su propio
apelativo. pues el Gran Almirante murié en 1506 convencido de
que habia llegado a la antesala de las ansiadas Indias. A pesar de
que los castellanos no tardaron en darse cuenta del error, lo
bautizaron como Indias -por lo que pronto fue necesario afiadirle
Occidentales-, nombre que poco a poco seria reemplazado por el
mas sonoro y singular de América. Esta palabra habia sido
sugerida en 1507 para bautizar al también llamado Nuevo Mundo
por el cosmografo aleman Martin Waldseemiiler en honor de
Américo Vespucio a quien, por otra equivocacion, le atribuyo el
hallazgo de este continente. Al parecer ello se debié al contenido
de la carta de Vespucio denominada Mundus Novus, dirigida a los
Meédicis entre septiembre de 1502 y mayo de 1503, ¢ impresa por
primera vez hacia 1503 6 1504. Esta misiva fue muy divulgada en
su tiempo y alude a cierto viaje por las costas del Brasil realizado
por Vespucio. al servicio de Portugal, a partir de mayo de 1501 y
en donde, por primera vez, identifica claramente al nuevo
territorio. Gracias a sus amplias experiencias como viajero y
sobresaliente preparacion intelectual, Vespucio se percaté de que
las tierras encontradas por Colén constituian, contra la creencia
generalizada entonces, una masa continental tnica y diferente,
independiente de Asia v desconocida por los europeos: “Dias
pasados muy ampliamente -dice Vespucio al inicio de Mundis
Novus- te escribi sobre mi vuelta de aquellos nuevos paises. 1os
cuales, con la armada y a expensas y por mandato de este
serenisimo rey de Portugal hemos buscado y descubierto; los

aales Nuevo Mundo nos es licito llamar, porque en 'Flcl_‘l'_lpo de{
; os mavores de ninguno de aguéllos se tuvo conocimiento, §
nues’Eir;odos a_quellos que lo oyeran sera novisima cosa, ya que fssto
Paride la opinion de nuestros antepasados, puesto que de aqu;llos
e1;:‘31113,3’01‘ dice que mas alld de la linea equinoccial y l;lacla dcl
mediodia no hay continente, sélo el mar, al cual ha{]l-, bz'zmz; 1;:;
Aglantico; y si alguno de aquéilos ha afirmado que ﬁ 12; );a
continente, han negado, con muchas. fa}zones, aue aqué al uct
tierra habitable. Pero que esta opmion ¢s falsa y tota Trllgn e
contraria a la verdad, lo he atcstlgugdg con esta M 1;.3 T;lniz
navegacion, ya que en aquella parte meridlonal yo he dcscq 1&‘;6S
¢l continente habitado por mas mgltltud de pueblros y animale
[que] nuestra Europa, o Asia o blen' Africa, y aun el aire 111aisz
templado y ameno que en otras regiones por nosotros conoc
e En definitiva, América acabo por prevalec?er como
denominacion de las Indias Occidentales, también cqnomdgs como
Nuevo Mundo, Las Espafias o Ultramar, cuya exisfencia como
continente independiente solo pudo ser comprobada fehaciente-
mente en 1741 cuando Vitus Bering recorrié el estrecho que lleva
. apBnlchl)J:rante el siglo XVIIL, en la medida que ﬁJ.fE,emerglendo
entre los criollos una incipiente conciencia "‘nac;c;nal americana,
se fue popularizando ¢l empleo de otros térmmo’s,. entre ellos
América del Sur, América Meridional, Nuestra América, Nuc{:s‘tra
Nacién, América Espaiiola ¢ Hispanoamérica -0 Iberoamérica
cuando se incluia a Brasil-, para distinguir a los natura}es de las
colonias de este Hemisferio de los europeos y tam?:;gn de los
habitantes de las trece colonias inglesas de Norteamerica que S¢
habian apropiado del nombre genérico del contirente para dg{selc;
a su recién constituida nacion: Estados Unidos de America.

) Américo Vespucio. Fl Nuevo Mundo. Cartas relativas a sus viajes y descubrimientos, estudio
Preliminar de Roberto Levillier, Buenos Aires, Editorial Nova, 195 L. pp- 17y 173" s e
Segin John Lynch la Gaceta de Literatura de México va utilizo en 1788 Ia fi '1=«. et
Nacién Hispano Americana”, Ver su libro Las revoluciones hispanoamericanas 1808-1 826,

ona, Ariel, 1985, p. 45.




Inconforme con muchos de estas denominaciones que, como ¢l
gentilicio de “espafioles-americanos” -el jesuita peruano Juan
Pablo Viscardo lo utiliz6 en una famosa carta contestataria (1792)
para designar a quienes va preferian ser denominados americanos
o criollos-, tendian a perpetuar los vinculos con la metrépoli o no
servian para identificar de manera singular a la joven nacionalidad
que se forjaba en las entonces colonias de Espafia, Francisco de
Miranda, enfrascado en los prolegémenos de la lucha independen-
tista. ideo el de Colombia para sefialar. de una manera inconfun-
dible y original, a la totalidad de las posesiones ¢spanolas en este
Hemisferio.” Asi en 1792, en carta redactada en inglés desde Paris
a su amigo Alexander Hamilton, escribio: “han madurado las
cosas para la ejecucion de los grandes y benéficos proyectos que
contemplabamos cuando, en nuestra conversacion de Nueva York,
el amor de nuestra tierra exaltaba nuestros espiritus con aquellas
ideas por el bien de la infortunada Colombia."® Por eso cuando el
Precursor elaboré su primer manifiesto independentista le puso
como titulo Proclamacion a los Pueblos del Continente
Colombiano, alias H:‘.\pano-Amén'ca,? de la misma manera que
llamaria después “Ejército colombiano™ al contingente militar que
en 1806 guiara a la costas de Venezuela o £/ Colombiano al
periddico que editara mas tarde en Londres (1810).

* Ya Bartolomé de las Casas, en su Historia de las Indias (México, Editora Nacional, 1951, t. L p..
422). habia escrito que esta tierra debia llamarse "Columba, de Colén o Colombo que la descubrié”,
aungue esta obra, como se sabe. no fue conocida en vida de Miranda. pues estuvo inédita hasta
mediados del siglo XIX. Segin Ardao, a Miranda se le ocurrié este nombre en los Fstados Unidos
(1784). donde era comim ufilizarlo a fines del siglo XVIII para denominar diversos lugares
geogriticos. Véase Arturo Ardao: La idea de la magna Colombia de Miranda a Hostos, México,
Universidad Nacional Auténoma de México, 1978.

S Ibid., p. 8. El propio Ardao cita una carta anterior, fechada el 11 de abril de 1788, en la que va
Miranda se refiere a la “desgraciada Colombia”™. El subrayado en estas como en las siguientes citas
son nuestras. salvo que se indique lo contrario (SGV-AMG)

" Enuna de las partes de este texto, en el cual usa también el nombre de América Meridional para
referirse a las posesiones de Espafia, escribe Miranda: “Los cabildos v Ayuntamientos de las Villas v
Ciudades que componen las colonias del Continente Colombiano. enviaran sin dilacion sus
diputados al cuartel general del Ejército.” Véase Francisco de Miranda: Proclamacion a 1oy
pueblos del Continente Colombiano. México. Universidad Nacional Auténoma de México, 1978,
p. 16.
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La impronta de Miranda es bien visible en el texto de la
Constitucion de la primera Republica de Venezuela. aprobz}da.en
Caracas €l 21 de diciembre de 1811, que se vale ‘dcl término
mirandino de “Continente Colombiano” como sinonimo de
América Hispana, acepcion que desde entonces se haria de uso
comun en el vocabulario de los principales patriotas. Sin duda. en
los afios de la lucha independentista de las colonias espaﬁo]as
(1808-1826). la conciencia de una identidad hispanoamericana
comun vy de la necesaria union de todos los que se enfrentaban a
Espafia, estuvo ampliamente extendida entre los prlollos
levantados en armas contra la metropoli. Para los protagonistas de
aquella gesta, el “Continente colombiano”, como le habia
Jlamado Miranda, era un comtn horizonte “nacional”.

El propio Simén Bolivar, el 27 de noviembre de 1812,
encontrandose en Cartagena tras el fracaso de la I Republica de
Venezuela, en carta al Soberano Congreso de la Nueva Granadai
denomina a Caracas “cuna de la independencia colombiana,”
expresion que reitera en su conocido Manifiesto de Cartagena
preparado a mediados del siguiente mes y en otros textos de esta
etapa. Sin embargo, ya en su Carta de Jamaica (septiembre de
1815) se inclina por circunscribir el término a un ambito
geografico mas limitado, al proponer, por primera vez. el uso de
Colombia para designar exclusivamente al nuevo Estado que
deberia formarse de la unién de Venezuela y Nueva Granada,
proyecto materializado en 1819.

Muchos proceres de la misma generacion, inspirados
también por la prédica del Precursor, utilizaron el apelativo de
Colombia para identificar a Hispanoamérica. Uno de ellos fue el
lider chileno Bernardo O'Higgins, quien todavia en noviembre de
1818 escribia a Bolivar: “La causa que defiende Chile es la
misma en que se hallan comprometidos Buenos Aires, la Nueva
Granada, México y Venezuela, o mejor diriamos, es la de todo el
Continente de Colombia™.”

< e 14 . . . a
: Simén Bolivar: Obras Conipletas. Caracas, Editorial Pifiango, (s£). 1. L p. 40.
En Ardao: L idea de la magna Colombia..., p. 19.
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La creacién por Bolivar en Angostura (1819) de la “gran”
Colombia, mediante la integracion de Venezuela, Nueva Granad
v Quito, invalido hasta 1830 el uso del término mirandino para
denominar a toda Hispanoamérica. Pero después de la desintegra-
cion de la Colombia bolivariana en esa fecha, el apelativo se
volvio a usar para aludir a todo el vasto territorio que se extiende
de Meéxico a la Patagonia, aunque otorgandole un nuevg
significado: se trataba de afirmar y definir la identidad comun ya
no en contraposicion a Espaiia, sino frente al brutal expansionis-
mo de los Estados Unidos. entonces en pleno apogeo. Asi el
panamefio Justo Arosemena, alarmado por las pérdidas territoria-
les de México (1848), las actividades piratescas de William
Walker por Centroamérica (1835-1856), los intentos de
apoderarse de Cuba v la irritante presencia norteamericana en su
tierra natal -que habia provocado el incidente de la “tajada de
sandia™ el 15 de abril de 1856-, rehabilito el nombre de Colombia
para designar a la América Hispana en un discurso en Bogota, en
presencia de varios diplomaticos del continente. ¢l 20 de julio de
ese afio, donde también llamo a rescatar el legado bolivariano de
integracion: “Sefores: Hace mas de veinte afios -sefialé Aroseme-
na- que el aguila del Norte dirige su vuelo hacia las regiones
ecuatoriales. No contenta ya con haber pasado sobre una gran
parte del territorio mexicano, lanza su atrevida mirada mucho mas
aca. Cuba y Nicaragua son. al parecer, sus presas del momento,
para facilitar la usurpacion de las comarcas intermedias. y
consumar sus vastos planes de conquista un dia no muy remoto.
Nosotros. los hijos de Espafia. sucesores de ella en el inmenso
patrimonio que arrancé a la barbarie, pudimos y debemos imitar
la conducta de nuestros adversarios. duefios de} Norte y sucesores
del frio Breton. Lo que el calculo hizo para la Confederacion del
Norte, el tiempo, la experiencia vy el peligro deben hacer por la
Confederacion del Sur. Tal es la suerte deparada a las dos grandes
nacionalidades que se dividiran el continente. Siga la del Norte
desarrollando su civilizacién, sin atentar a la nuestra. Contintie. s
le place, monopolizando el nombre de América hoy comun al
hemisferio. Nosotros, los hijos del Sur, no le disputaremos una

36

-

denominacién usurpada. que impusp también un usurpador.
preferimos devolver al ilustre genovés la parte de hon;g y _de
gloria que s¢ le habia arrebatado: nos llamaremos cm’q@bmno.s; v
de Panama al Cabo de Hornos seremos una sola f?lmllla, con un
solo nombre, un Gobierno comun y un designio. Para ello,
sefiores, lo repito. debemos apresurarmos a echar .]as Ei)[ises y
anudar los vinculos de la Gran confederacion cm’am:ﬁ.uana. :

Una preocupacion semejante por la dramatica coyu_ntura
creada por las depredaciones norteamericanas ,sobrerMemco y
América Central manifestd el neogranadino José ‘Maria ngper.
En un extenso ensayo en favor de la unidad continental, t_ltulado
significativamente La Confédemgfdn ( jnlumbuma_ (1839). se
opuso a la busqueda de la identidad hlspanoallnencana en un
simple parentesco racial o solo por la comunidad de lengua,
cultura o religion. En este sentido arguyo: “La raza no es una
forma fisica sino moral; y por lo mismo, es en analogias intimas
que afectan a los pueblos en su vida inoral e intelectual, en su
literatura, su historia, su legislacion, etc.. donde deben buscarse
esos rasgos de fisonomia que hacen de varios pueblos una gran
comunidad. ;Y cual es la raza colombiana? Ella no es ni latlna?
ni germanica, ni griega, ni etiopica. ni azteca. ni chibcha, ni
quichua, ni cosa parecida [...| El hecho determinante de las razas
es la civilizacion. Y la civilizacion colombiana es una, la
democratica, fundada en la fusion de todas las viejas razas en la
idea del derecho. Tal es la obra que debemos conservar y
adelantar, y es para ese fin de unificacion que conviene crear la
Confederacion Colombiana [...] Las republicas denominadas
Bolivia, Buenos Aires, Chile, Confederacion Argentina,
Confederacion Granadina, Costa Rica, Ecuador, Guatemala,
Honduras, México, Nicaragua, Paraguay, Peru. San Salvador,
Santo Domingo, Uruguay y Venezuela, (formaran, SGV-AMG)

» - ..
1 El texto completo aparece en Justo Arosemena: Panama y Nuestra América, introduccion de
Soler, Meéxico, Universidad Autonoma de México, 1981, pp. 157-160.




bajo el nombre de Confederacion Colombiana, una asociacion de
Estados independientes, pero aliados y mancomunados.. i

Dos afios despues Samper publico en Paris su librg
Ensayo sobre las revoluciones politicas y la condicion social de
las Republicas Colombianas (Hispano-americanas)(1861). ep
cuyo prefacio llevaba mas lejos su anterior planteamiento, g
proponer ahora emplear el término de Colombia para designar ya
no solo a las antiguas colonias de Espafia, sino a todos log
territorios al Sur de los Estados Unidos: Esta ultima palabra
exige una explicacion de nuestra parte. Hemos creido tener plena
razon para imiciar en la prensa una innovacion en la terminologia
histérico geografica del Nuevo Mundo. Hasta ahora la parte
continental de “América”, al sur del istmo de Panama ha sido
llamada América del sur & meridional, y el conjunto de las
antiguas colonias continentales de Espaia, América espafiola.
Pero los ciudadanos de la Confederacion del Norte llamada
“Estados Unidos”, se han arrogado para si solos, y con razon, el
nombre de Americanos, como expresion de su nacionalidad
politica, -asi como designan con ¢l nombre general de América la
Confederacion fundada por Washington. Esta denominaciéon ha
defraudado la gloria de Cristoval Colomb [sic.], y atribuidole al
descubridor secundario, Américo Vespucci, lo que no le pertenece.
-La justicia exige que el mundo moderno restablezca la clasifica-
cion histérica; tanto mas cuanto asi desaparecera toda confusion
en las denominaciones. Por tanto, nos permitimos proponer (y
damos el ejemplo en este escrito) que en lo sucesivo se adopte lo
siguiente: COLOMBIA, -la parte del Nuevo Mundo que se
extiende desde ¢l Cabo de Hornos hasta la frontera septentricnal
de Méjico. AMERICA, -lo demas del continente.”"

" Tomado de Ardao: La idea de la magna Colombia..., p. 23.

" EnJosé M. Samper: Ensayo sobre las revoluciones politicas, Bogota. Universidad Nacional de
Colombia, 1969. pp VIII-X. Los subrayados en el original. En su concepto de Colombia Samper
incluia también al Brasil, Haiti y todo el Caribe. para lo cual distinguia varias colombias: “espafiola.
portuguesa, francesa, britanica, holandesa, ete.”. con lo cual superaba la tradicion mirandina
limitada, come vimos. a la hispana.
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7. Laidea de América Latina

También €l puertorriqueno Eugenio Mfaria de H(?s!:os s proqullclé

or utilizar Colombia en lugar de_Hispanoamerlca, inclusive lo
siguio usando mas de una vez aun cuando el nombre, e'n Zu
acepcion continental, era abandonafio al adoptarse dBS]?Lllf:lS)II e
1861 como _titulo oficial y exclusivo de una sola Republica
americana.” Todavia en 1870. estando en Lima. auguraba en un.
articulo con motivo de un aniversario de la batalla de Ayacucho:
~Bntonces el Continente se llamara Co.’qmbm, ?n lugar de no
saber como llamarse”™ y, mas adelante, tltllla‘pa La Confedera-
cion Colombiana” a una serie de articulos pegodmtwos en fa{wor
de la unidad hispanoamericana. Pero la realidad lo obligaria a
reconocer en Nueva York, cuatro afios después, en un trabajo
titulado “La América Latina”: “No obstante los esﬁ,lerzos hechos
por Samper, por algunos otros escritores latino_amerlcanos y por el
autor de este articulo, reforzados por la autoridad dfe la Sociedad
Geografica de Nueva York, no prevalece todz!,wg el_ nombre
colectivo de Colombia con que han querido distnguir de los

ST adopcion de Colombia como nombre especifico de una Republica estuvo '%niciahneﬂte
asociada a la recuperacién del legado bolivariano. El triunfo en Nueva IGT_ElI\,"\dEl de la nsurreccion
liberal y federalista el 18 de julio de 1861, encabezada por Tomas Cipriano d\_: h-[(zé:quera‘l \*1&1(1
compaiiero de Bolivar, tenfa entre sus propésitos la restauracion de la da‘sapanl:":uhl C?lomlnzf. Am
dos dias después de su victoria, el 20 de julio, Mosquera declaro que la rei'jemcmn de Co}n_n'!bla era
su objetivo v en consecuencia la Convencién de Rio Negro (1863) creo 105_Emdos ILmd(»; de
Colombia con el declarado propésito (articulo 90) de “iniciar con los Glnhlemos existentes en
Venezuela v el Ecuador, las negociaciones que conduzean a las tres secciones en un clerpo de
nacion.” En Pen.mmiem'o Politico Venezolano del Siglo XIY. Textos para su Estuio. C&\l‘é\ca:%_.
Congreso de la Republica, 1983, 1. 6, p. 154. En este frustrado intento estarian concordes, adema_a,s
del propio Mosquera, otras destacadas personalidades contemporineas como ¢l venezolano .mn‘?mo
Leocadio Guzmdn. el panamefio Justo Arosemena, el granadino Aquileo I_’zum y el cmatchy'nan.o
Eloy Alfaro. Asi, Guzmin exclamaria en 1863. en su discurso ante fa mencionada COI‘I\-‘ET]CIOI} de
Rio Negro: “iOjala pudiera hacerse de toda la América una nacion! P@ COITIO €50 N0 8 _pos:blc__
hagamos a Colombia.” (Jbid,, p. 150) Ese aliento bolivariano reaparece incluso en 190]_ al tundarse
en Quito una Junta Patridtica Colombiana que proclamé a Eloy Alfaro Supremo Director de la
Antigua Colombia. _

3 gg“'gmi??‘laﬁa de Hostos: El dia de América. Ayacucho, Mexico, Universidad Nacional
Auténoma de México, 1978, p. 19
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anglosajones de América a los latinos del Nuevo Continente. Ep
tanto que se logra establecer definitivamente la diferencia. es
bueno adoptar para el Continente del Sur v la América Centra),
México v Antillas. el nombre colectivo que aqui le damos y el de
neolatinos usado por el seflor A. Bachiller y Morales, o el de
latinoamericanos que yo uso para los habitantes del Nuevo
Mundo que proceden de la raza latina y de la ibérica.””

Tal como constataba Hostos. ¢l obligado abandono de]
término Colombia. en su acepcion mirandina, tenia lugar
precisamente en un momento en que ya habia surgido Ia
aiternativa de América Latina para denominar los territorios del
rio Bravo a La Patagonia, nombre nacido al calor de los
ascendentes antagonismos con ¢l poderoso vecino del Norte. Es
muy significativo que la expresion América Latina surgiera con
un indudable y definido acento antinorteamericano. La aparicion
del novedeso concepto, a mediados del siglo XIX, estaba
vinculado al resultado de las luchas por la independencia del
periodo de 1791 a 1826, cuando tras la emancipacion politica
pasaron a un segundo plano las contradicciones con las antiguas
metropolis europeas y, en su lugar, se alzaron las agudas pugnas
con los Estados Unidos, que iniciaba entonces su voraz politica
expansionista. En varios textos de la época la creciente contradic-
cion con los Estados Unidos se fue relacionando con las evidentes
diferencias -culturales, religiosas, lingiisticas, étnicas, etc.- que
separaban la América del Norte, de origen anglosajon, de una
América del Sur que contaba con un importante componente
latino en su ascendencia. La busqueda de las causas de este
diferendo en una distinta matriz étnica fue practicamente
simultanea, como ha demostrado Arturo Ardao. al surgimiento de
la 1dea de la latinidad de la Europa meridional y por extension de
las antiguas colonias ibéricas.®

15
: En Ardao: La idea de la magna Colombia... . p. 27.

Véase al respecto el exhaustivo andlisis de Arturo Ardao: dmérica Latina v la latinidad.
Meéxico, Universidad Nacional Autonoma de México, 1993, También puede consultarse Actas del

stmposio sobre “la latinidad y su sentido para América Latina”, México, Universidad Nacional
Autonoma de México, 1986.
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Uno de los primeros autores que se ref:lrié al origen latino
los pueblos que habitaban las colonias gspanolas fue A?exander
4 oi{pmboldt quien ya en 1825 escribi6 en su Viaje a las
5 u e z:r’nocciak’.s": “Hoy. la parte continental del quvo
- o repartida entre tres pueblos de origen

do se encuentra com

undo s u : P08,
h?n‘opeo‘ uno. v el mas poderoso, €s de raza germanica; los otros
e : > )

dos pertenecen por su lengua, su literatura y sus ’costurpbr?;t:n iz;
Europa latina.”'’ Otro escritor europeo que’tu\ghuﬁl 111?:1 s
apel en este proceso fue el escritor frances Miche vl
Icjll,lien_ en medio del debate que entonces S€ insinuaba sobre ;
razas y que iria subiendo de tono hasta llegar muy prorlltoizs
racism—o gobinista, contrapuso !a latinidad c?e_las antiguas clo onmo
do Espaiia, Portugal y Francia a la América sa_]m;ag. t:c;\j c;tra
aparece por primera vez en este texto Suyo de 1836: g u OS
civilizacion europea procede de un dobl_c origen, de los oman
y de los pucblos germanicos. Hacg?ndo, por un Instante,
abstraccion de Rusia, que €s una recien llega.da y que fra sin
embargo iguala a los mas poderosos de los antiguos ngeb 0s, s
subdivide en dos familias, de las cuales cadal una se distingue por
su semejanza especial con una de las dos naciones 'madrcs que han
concurrido a engendrarlas alauna 'y a la otra. Asi, hay la Europal
latina v la Europa teutonica; la primera comprende los pueblos de
Medio—dia; la segunda, los pueblos contlnf-:r_atales del N_orte e
Inglaterra. Esta es protestante, la otra es catédlica. Una se sirve de
idiomas en los que domina el latin, la otra habla lenguas
gennana]i‘as dos ramas, latina y germana, se han reproducido_cn el
Nuevo Mundo. América del Sur es, como la Europa meridional,
catolica v latina. La América del Norte pertenece a una poblacion

3 a8
protestante y anglosajona.

" En Ardao: América Latina y la latinidad, p. -ﬂ-U.-4 1.
Ibid.. p. 47. En la misma direccion pueden citarse o ourct -
Frangois Lallemand. Este tltimo avizoraba en 1843 la futura creacion de una union federal 12““%(‘;
con capital en Marsella, integrada por los pueblos de Iberia, Franua e Itahlu. Porl su paﬁc\?ou.n.e
escribia: *; No es claro, en efecto, que la union més estrecha deberia confundir los infereses franceses

los textos de Benjamin Pourcel y Claude-
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De esta manera se fue extendiendo. tanto en el Viejo comg
en el Nuevo Mundo, la idea de la latinidad de Iberoamérica. Perg
todavia no se habia producido el alumbramiento de una nuevg
expresion que designara a los paises ubicados de Meéxico g
estrecho de Magallanes, pues los autores que mencionaban [y
latinidad de esta parte del planeta seguian usando el térming
América del Sur para denominar al conjunto de las antiguag
colonias de Espafia, Portugal y Francia. Tampoco los primeros
escritores  hispanoamericanos que aludieron a la latinidad de]
subcontinente, como ¢l dominicano Francisco Mufioz del Monte,
el cubano Antonio Bachiller y Morales o el chileno Santiago
Arcos, proponian otro nombre para estos territorios, sino sélo lo
hacian para destacar la importancia de esa herencia en la
conformacién de sus pueblos. Asi el propio Arcos se referia en
1852 a “la Iuz que ya viene para la América Espafiola, para las
razas latinas que estan llamadas a predominar en nuestro
continente™. "

En rigor el neologismo América Latina, que al parecer
hizo su aparicién a mediados del siglo XIX, tuvo como verdaderos
padres a José Maria Torres Caicedo y al chileno Francisco
Bilbao, ambos entonces residentes en Paris. Este ultimo emple el
vocablo, por primera vez, en una conferencia dictada en la capital
francesa el 24 de junio de 1856 con ¢l titulo de “Iniciativa de Ia
América”, donde también se valib6 del gentilicio  “latino-
americano”.” Paralelamente Bilbao defendio, en varios textos, a
la “raza latino-americana’ frente al expansionismo anglosajon,
afadiendo ademas que la “América latina” ha de integrarse, pues
en el Norte desaparece la civilizacion y emerge la barbarie. Tres
meses después de este discurso fundacional de Bilbao en relacion
con la denominacion de América Latina, Torres Caicedo también

y el interés de la América del Sur en un mismo fin, a saber: Conservar a la raza latina la posesion
soberana de esta magnifica parte del continente americano?” (/hid., p. 50)

' Ibid, p. 55.

* En Miguel Rojas Mix: Los cien nombres de Amériea. Eso que descubrio Colén, Barcelona.
Editorial Lumen. 1991, p. 344,
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de septiembre de 1856, en la primera estrofa de la

ilizo, el 26 20,0
Ioa;t;lg( de su poema “Las dos Americas
p

Mas aislados se encuentran, c}esumdosa
Esos pueblos nacidos para aliarse: .
La union es su deber, su }t?y' amarse:
Igual origen tienen y mision;

La raza de la América latina,

Al frente tiene la sajona raza,
Enemigo mortal que ya amenaza

Su libertad destruir y su pendon.

' i nocer
Poco después, en febrero de 1861, Torres Calcedc? dio a co oce
- Paris 51;5 “Bases” para la Union Lanna~Ame£1;f ;
- j o g ino-
Pensamiento de Bolivar para fo;mar' una Iifg‘ Wosesi
Americana; su origen y sus desarrollos, dirigida a a in glaﬁ ’
= : 4 5 4 S n o
econdmica y politica de las que llam? Reptfabhcaforma g
americanas”, texto que cuatro afios después editaria ;r; forma ¢¢
, ‘ i a dife
i i francesa. El colombiano,
libro en la propia capital : v
i i iri do el neologismo, en pro
Bilbao -quien no seguiria usan : : e
mterven-gi(m francesa en México-, seria un mcapsab]e Eﬂrop;%mo
dista de la novedosa expresion y su mas tenaz d1ﬁ;sor - te‘:z) remo
~de corregir las segundas ediciones de sus trabajos’ an ores
1856, para sustituir América espanolz_l‘ por Amednceia Uméﬁ
? : .
Incluso fundd en Francia (1879), la “Sociedad ed mon
Lati icana”, con el proposito de “promover de I
attmnmoamenca : i inos de América”, y en cuya
sistematica la union de los paises latinos de sy
mesa directiva figuraron personahglades tan conocl Z.]s o
I dominicano Gregorio Luperon 'y pat
o i “ En su libro Mis ideas
puertorriquefio Ramoén Emeterio Betances.

II ] . i N 80 .
; tina y la latinidad, p. . . . g

- EE"H“;?;(;::J‘:;? I_d{{;e: ; cuesticn nacional latinoamericana. De Firzfdeiemf'szzzi ac; ,,Z

; : : i ;L mer
emergencia del imperialismo, México, Siglo XX Editores, 1980, p'.rl 82 }Cai o:z; e
Ylalatinidad, pp- 9191 y 121 y ss. En el memo elaborado en 18'?? om:q i dee
a0 peict i inido v medios de accién enérgicos y
"IN asociacion prictica con objeto definido y me

istori ismo origen. se unan y
Paises divididos por su reciente historia, pero pertenccientes a un mi gen.

43




Y mis principios, publicado en Paris en 1875, el propio Torreg
Caicedo, que representaba a Venezuela. Colombia v El Salvado;
ante el gobierno francés, se atribuy¢ la primacia en la adopcigp
del nuevo término, lo que ha llevado a algunos historiadores a
adjudicarle su exclusiva paternidad, desconociendo el papel de
coautor que con justicia corresponde a Bilbao: “Desde 185]
empezamos a dar a la América espafiola el calificativo de latina; y
esta mocente practica nos atrajo el anatema de varios diarios de
Puerto Rico y de Madrid. Se nos dijo: -“En odio a Espaiia
desbautizais la América”. —“No, repusimos: nunca he odiado 3
pueblo alguno, ni soy de los que maldigo a la Espafia en espafiol”.
Hay América anglo-sajona, dinamarquesa, holandesa, etcétera; I
hay espafiola, francesa, portuguesa: y a este grupo /qué
denominacion cientifica aplicarle sino el de latina? Claro es que
los Americanos-Espafioles no hemos de ser latinos por lo Indio,
sino por lo Espafiol... Hoy vemos que nuestra practica se ha
generalizado; tanto mejor”.” _

El uso de la palabra latino, como adjetivo detras del
sustantivo América, se haria cada vez mas frecuente en la segunda
mitad del siglo XIX. Entre los escritores hispanoamericanos que
ya en la década del sesenta lo utilizaban se hallan Juan Montalvo,
Carlos Calvo y Eugenio Maria de Hostos, precisamente en los
momentos cuando los franceses, en el contexto de su intervencién
en México (1861-1867) y la consiguiente imposicién del Imperio
de Maximiliano, relanzaban el término para intentar cubrir, con el
manto de un supuesto panlatinismo, las aventuras expansionistas
de Napoleén IIT en este hemisferio.” Tan extendido se iba

comprendan; de que hombres de diferentes Jatitudes, pero de la propia familia, se convenzan de que
en el estrechamiento de las nacionalidades reside la influencia v la fuerza.” Y luego agregé: “por
medio de una confederacion, union o liga que ate en un solo haz todas las fierzas dispersas de la
America Central o Meridional para formar una gran nacionalidad...” En J. M. Yepes: Del Congreso
de Panama a la Conferencia de Caracas 1826-1954. Fl Genio de Bolivar a través de la Historia
de las Relaciones Interamericanas. Caracas. Taller de Cromotip, 1955, 1. 1, p. 199.
* En Ardao: América Latina Y la latinidad, p. 58. Ardao considera que en realidad Tores
Caicedo no empled esa expresion antes de 1856,
Sin duda la cultura francesa contribuyé de manera significativa al surgimiento del término
América Latina, no s6lo creando el ambiente intelectual que permitié su invencion por Bilbao v
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ada el uso de América Latina, que de €l se

' i ' S de Lima
b hispanoamericanos al Congreso de
Jlieron delegados hisp :
g 16f;rq 1816(?) vepoco después, en septiembre de 1866_, 611 Presidente
(18(3 { mbia. “Tomas Cipriano de Mosquera, lo us6 incluso en una
de Colo >

To i ierno del Pera.”
- sacion oficial al gobie Tl . .
comunlcéili propio Jose Marti, que acufio expresiones entranable

Madre América 0 Nuestra América, también uphzo (:1;
. jones la expresion Ameérica La"una -solo pa
. 003? dstencia de una comunidad lingiistica y cultural, no
e ¢l. “No hay odio de razas, porque no_hay
e, dc sentido integracionista y, al mismo
B i o idos; tal como hizo por

i \vindicador frente a Estados Un? 0s; -
e discurso de Nueva York dirigido a los emigrado
ejetr;nilss (:; ZS: de enero de 1880, “para descargo de las cullfasé 2:1;
(i;t%uitamente se echan encilpa de losl puceibloi é;ledéill i manow:
Jatina”, o en un texto escrito fres afios ef,r;;la e
“Todo nuestro anhelo estarel_l poner a,lrz}:?. a alma y

los pucblos de nuestra América Latina.

i i Srmi mérica
El mismo sentido martiano conferido al término A:

' del
Latina seria el validado, después de la muerte en combate

Apostol de la Independencia de Cuba (1895), por muchas otras

ado ya en €sa déc

Francia fue también importante en la d'iﬁlsién intem;culm}gl S::.
Desde 1857 se publicaba en Paris La Revue des fia
: ' roe . 4
Lati; ue va en 1861 se valié, por primera vez de manera expresa, de EAn.ae;z;(fi ra:a:;? é;(}:ilrw
dﬁings ;l Hiﬁpanomnéﬁca— v en la década siguiente aparecio en la rmsma ;mwiChel e
&migl‘;zrla A. érica latina -cncargaﬂo de sustentar la politica panlatinista de 2
a i X

9 . SU prine | E()l[l‘ l S Ccuales s | CT0 G culos a poy | i la nueva
1806 187" . = . da -ehl los par o arizar
( ) > “1pa id 20, 05 al 1rvieron I P

ion. Véase Rojas Mix: Los cien nombres..., p 3573 B oo T
jz,mfc;dea de América (México, Universidad Nacional Autonoma de Mu}j;,iz,ezlgc;:i émfmo o
de este nombre a los franceses. Sobre las polémicas en tomo a‘1 onfg,?n ;0 v oy i 7
también consultarse los trabajos de Paul Estrade: ‘I‘Obser‘vaclona abldn . 1994,;1 o
académicos sobre el uso legitimo del concepto Amégca Latina™, en }1} ;-, c:d me oty
79-82 y Ménica Quijada: “Sobre el origen ¥ difusion del nombre Am :

Indias, 1998, #214, pp. 595-616.
) s que al dirigirse el P‘rwdgn@ ’dc
motivos que lo deciden a hacer esta excitacion
latina En Ardao: América Latina y la latinidad. p. 70. .
E Obras Completas, La Habana, Editorial Lex, 1933, t 1, p. 112,
- Ihid. . 1p. 690 y1 10, p. 277.

Torres Caicedo, sino porque clespu:'és
pegajoso nombre dado al subcontinente.

Colombia al del Pert, tenga que esforzar méfs Ilos
a todos los gobiemos republicanos de la América
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destacados pensadores y figuras revolucionarias del continente
Por su parte, el filésofo uruguayo José Enrique Rod6 adopt ¢
concepto para esgrimir ¢l legado de la tradicion latina (Ariel) y
contraponerlo al brutal expansionismo anglosajon (Caliban). Ej
definitiva, a lo largo del siglo XX, el uso de América Lating
terminaria por imponerse de manera categorica sobre los otrog
nombres que ya indistintamente se venian usando: Hispanoaméri.
ca, América Meridional (reiterado por Simén Bolivar), Nuestr
América (preferido por José¢ Marti): o que se inventarian despugés:
Eurindia (Ricardo Rojas). Indoamérica (Victor Raiil Haya de I
Torre), América Indo-ibera o América indoespafiola (José Carlos
Mariategui) y Espérica (Ramén de Basterra).
En las postrimerias del siglo XIX y primeros lustros de|
XX, sobre todo después de la aplastante derrota de Espafia en
1898 en la guerra con Estados Unidos, resurgi6 con gran fuerza la
idea del hispanismo -proceso que en realidad habia comenzado a
gestarse mucho antes de las celebraciones del cuarto centenario
del descubrimiento de América por los europeos y que llevaria a
muchos paises latinoamericanos a declarar festivo al 12 de
octubre como “dia de la raza™ y la utilizacién del nombre de
Hispanoamérica para designar a las naciones del subcontinente
que cran victimas de los apetitos del naciente imperialismo
norteamericano. Entre los hitos de este segundo aire del
panhispanismo estuvo la reunién en Madrid (1900) de un
Congreso Hispano-Americano, inaugurado por el poligrafo
mexicano Justo Sierra sin la presencia de delegaciones oficiales de
gobiernos, cuyo propésito era adelantarse al II Congreso
Panamericano que se realizaria al afio siguiente en México
promovido por Estados Unidos.”® Este conclave, a iniciativa d_e]
espafiol Rafael Maria de Labra, aprobé la creacion de la Union
Iberoamericana, encargada de promover el panhispanismo. paré
contraponerlo al panamericanismo promovido desde 1889 por e
Secretario de Estado de los Estados Unidos James G. Blaine. En

* Ana Cairo Ballester: “Contra el panhispanismo. De José Marti a Fernando Ortiz”, Temas

Habana, octubre 1997-marzo 1998 # 12-13, p- 99.
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¢l panhispanismo hay que ‘advenir’, como opﬁonuna-
te hiciera Fernando Ortiz. que también venia a;ornpanado de
mcn iones tutelares ¢ incluso aspiraciones imperialistas por partfs
E:fgf)biemo espafiol, sustentadas en una supuesta “raza ‘hlspana",
so en 1910, en su texto “El panh1spamsmo.'. el sabio cubano
zlzi't?i contra el caracter nocivo de estas tesis racistas y 1'2% falseda.c{
del propio concepto de raza, prownwpdo su sustitucion por e

mas apropiado de cultura. Y en “La simrazon _dc los r301sn19?
escribio: “Cuando Jos¢ Ortega y Gasset en su libro La Rebehm,
de las Musas, asegura que “con los pllt{)blOS de Cent,ro y
Sudamérica tiene Espafia un pasado comiin, razg comun y
lenguaje comun” y hasta calxﬁr:;a a esos grupos de zogloglca-
mente afines”, no esta en lo cierto. No hay tal comunidad de
pasado, ni de raza, ni de idioma como tampoco de gt'sogrz’tﬁa‘
Grandes confluencias culturales y confraternidad llngu}stlf:a si las
hay. entre las clases rectoras de Espaﬁa_y de las republ?cas que
salieron de su imperio indiano, y también profundas simpatias
entre sus gentes, pero no una comunidad racfa{ de sus pueblos
entre si, ni en cada uno de cllos. Porque no existe una raza en
Espafia, que es abigarrada de naciones, lenguajes y amestiza-
mientos multiples: ni tampoco en América Latina. que es formada
de muy diversos idiomas, culturas y cglzamientos, indigenas v

alienigenas, en paso lento de comunion.™

Pero la revitalizacion del término Hispanoamérica y la
apologia de una supuesta “raza hispana” como alternativa frente
al imperialismo norteamericano. muy pronto degeneraria, sobre
!i@.do tras el ascenso del fascismo en los afios veinte, en una
ideologia reaccionaria, apegada a las concepciones sociales mas
i : Oras y tradicionales y defensora de un “orden cristiano™
ispanidad” la llamé Ramiro de Maeztu- que se fundiria con el

relacion con

B

Femando Oy .
Sociedagq Ortiz: “La sinrazon de los racismos™ en Revista Bimestre Cubana, La Habana,

mﬁlmn‘n&r: de Amigos del Pais, 1955, vol, LXX, p. 180. Los subrayados son del propio
Ni racj S0 nlimero pueden también consultarse los trabajos de Ortiz “°El panhispanismo™ y
“Niracismog Xenofobias™”, :
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franquismo,sn Acogida calurosamente por un grupo de intelectus-
les y politicos de derecha en diversos paises de América Latina y
elevado a politica de Estado por el régimen franquista -en 1940 se
cred en Madrid el Consejo de la Hispanidad-, el hispanismo fue
convertido en una especie de valladar para tratar de impedir ¢]
contagio de Hispanoamérica con las ideas progresistas y, muy en
particular, las provenientes del marxismo. Desde entonces muchos
hispanistas, tanto en el Nuevo como en el Viejo Mundo, han
preferido la denominacién de Hispanoamérica a la de América
Latina, pues esta ultima la asocian con influencias subversivas y
movimientos revolucionarios cuyos origenes remontan a la
Revolucion Francesa de 1789, como también han objetado el
apelativo de Indoamérica surgido entre la intelectualidad de
izquierda del Peri de los afios veinte, bajo el influjo de las
reivindicaciones sociales y étnicas de la Revolucion Mexicana de
1910. Asi, por ejemplo, uno de los portavoces del hispanismo, e
historiador chileno Jaime Eyzaguirre escribio en Hispanoamérica
del dolor (1968): “Si el término Indoamérica sustituye el factor
comun cristiano y occidental de nuestra cultura por una
deificacion racista que se repliega ciegamente en bajos estratos de
la biologia para rechazar todo contacto con el espiritu universal,
la otra denominacién de Latinoamérica, aunque mas inofensiva y
menos falsa, disfraza malamente el propodsito de diluir el nombre
espafiol en una féormula genérica que dara cabida preponderante-
mente a otras naciones. muy ilustres sin duda, pero que no
estuvieron presentes en las etapas culminantes de la conquista y
colonizacion. Cuando el indio americano, rescatado de la
oscuridad de sus idolos, conoci6 al Dios del amor y se dirigi6 a El
con las voces tiernas y confiadas del Padre Nuestro, no lo hizo en
francés ni en italiano, sino en la viril lengua de Castilla. A Espafia
no se le puede disputar el derecho de unir su nombre al de una
tierra a las que abrio las puertas del cielo, infundiendo en ¢l alma

** Por esta época el tilosofo mexicano José Vasconcelos en su libro de La Raza Cosmica: mision

de la raza iberoamericana (1925). depositaba en el mestizaje sus esperanzas de contener el
expansivo desbordamiento de la América anglosajona.
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moradores la virtud para ellos desconocida de la

1 us
sriste de sus
speranza. - o
o En los ultimos afios. sin embargo. sobre todo a partir del

fin de las dictaduras fascistas de Franco y Salazar en Espafia y

Portugal. se¢ ha vuelto a emplear Bl. término ibcroaméricaf para
vincular a los paises latinoamericanos con l’as meifrorpplls
colonizadoras del pasado ubicadas en la pell}x}sula 1_bcr1c:a.
Aunque en sus origenes estc‘ nombre estuvo tamblc‘nhas.czcladodzg
proceso dcscrltq de la hlspal"l.ldad y ral \rcsm%lrn;;} (;_}_d ;1
hispanoamericanismo -ya en 1883 se habia creado en Ma r1} Lo
Union Iberoamericana, asociacion que desde 1886 a 1926 edito
incluso una revista- en los tiempos actuales se le ha quendo_ dar
otra connotacion.”~ Ahora la intencion es oponer una comunidad
ibérica, que incluiria paises de America y Europa, a lz}‘cultura
hispanica exaltada por el franquismo y a la vez facilitar los
vinculos de la Union Europea con sus antiguas colonias. B
Pero tampoco este giro dado al significado §le {beroamen-
ca ha podido sustituir toda la dimension integracionista que S
sintetiza en la nocion moderna de América Latina, que ha
adquirido una dimension mayor, anticolonial y Ellni‘i_ijl"lpt‘.‘l‘lalistfl.
que va mas alla de vinculos étnicos. culturales o hngLHSUC(’JS.' En
especifico alude a los pueblos de este contincn_tc._ !‘103- ecconomica-
mente subdesarrollados. surgidos de colonizaciones de muy
diversos origenes v de un profundo proceso de mestizaje, pero en
la actualidad cada vez mas identificados entre si, y que se hall_an
en campos bien diferenciados al de las grandes potencias
contmnpbrs’mcas. deslindados por las contradicrcmn.es que
existicron y las que se mantienen entre las exmetropolis y sus
excolonias. Asi. en los inicios de un nuevo milenio, el término ya
consagrado de América Latina no alude a un simple parentesco

& Citado por Miguel Rojas Mix: "El Hispanismo. Ideologin de Ia dictadura en ‘Hispanoamérica™,
glArancm‘r'a de Chile. niimero 2, Madrid. 1978, P 53 o - N
" Ya José Carlos Maridtegui, en un articulo titulado “Theroamericanismo ¥ panamericanismo
diferenciaba 1a politica oficial metropolitana del “ideal de la mayoria de los 1?111'6.‘.&0.11&&'.1[::5 d.c. .h
inteligenciy y de la cultura de Espafia v de la América indo-fbera” En Rojas Mix: Los ciér
Mombyres... p. 200.
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cultural. lingiiistico o étnico. sino a una mas profunda identificy.
cion surgida de un pasado y un presente comun de luchag
aspiraciones, intereses, problemas y destinos historicos. '

Hoy el nombre de América Latina. Cuyo uso se hy
impuesto casi de manera universal, sirve para designar a log
paises ubicados del rio Bravo a la Patagonia -también Brasil, la
antiguas colonias francesas y los grandes conglomeradog
indigenas-, y por extensién al Caribe de lengua inglesa y
holandesa, y es el que se asocia a la aspiracion de conformar en ¢f
subcontinente una sola comunidad economica 'y politica, dando
cima al legado que proclamaron y defendieron las mas grandeg
personalidades latinoamericanas desde los tiempos de Miranda,
Bolivar y Marti. Es en este sentido que entendemos, por
integracion latinoamericana y caribeiia, la ideologfa y la politica
dirigidas a fortalecer la colaboracién entre estos paises hermana-
dos del subcontinente, con el proposito de resolver problemas
comunes, arreglar por medios pacificos los conflictos intestinos
que puedan surgir, rechazar en forma mancomunada las amenazas
y pretensiones de las grandes potencias, en particular de Estados

Unidos, y promover su activa participaciéon colectiva en el
escenario internacional.

3. Primeros proyectos e intentos
de unidad hispanoamericana

Los ideales unionistas de Simén Bolivar, compartidos por la
mayoria de los libertadores de su generacion, surgieron al parecer
de sus contactos con Francisco de Miranda en Londres (1810).
probablemente el primer criollo que concibié todo un ambicioso
proyecto para la liberacion e integracion hemisférica de las
colonias espafiolas. Desde 1790 Miranda soflaba con una
Hispanoamérica emancipada y unida, para cuyo objetivo redacto
un Plan para la forma, organizacién Y establecimiento de un
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ierno libre e independiente en la América meridional. La
Obwg Ja unidad hispanoamericana de Miranda reaparece en
E do junto con José del Pozo y Sucre y Manuel Jo§e de
o c?ﬁ;a el “Acta de Paris”, documento que preveia la
- ci;n de un “cuerpo representativo continental”, asi como en
f‘Drl}‘]gc;lsq1.lej'o de gobierno provisorio” (1801), donde propuso la
z:lea,cién de una asamblea hemisférica que “isc dci:n:m:iriolcﬁe}z
Mperia.lf y ser@ la dnica responsable para legislar p
federaﬂf’SI:nalgsgft;a-}OS aios de la lucha independentista (15508-
1826) la conciencia de una identi_dad hjsparmamc:ru;an::1r ;%rrslugﬁi
de la necesaria unién de las colonias que luchaban c(:ion o ain =
estuvo muy extendida entre los patriotas levanta osR higgmes
contra la metropoli. Con razon el ecuatoriano \ﬁc??lste o fuerte
declararia afios después con scl?t}da afioranza. nl ;saam}; =
feliz, yo consideﬁaba toda la América espafiola como la p
mnacunizmg.rimera Junta de Gobierno indepem;ﬁentcl 8(,‘1160 12
colonias hispanas, creada en Caraca‘s_e},w de abril de” igs
s6lo una semana de su formacion dirigid una exhortz;:‘:}gn a =
cabildos para “contribuir a la grande obra dn? la cor - erac "
americano espaﬁola”,35 En Chile Juan“ M.a(rtmez de’ Ioz’?s -
pronunciaba casi paralelamente por la “union de América fy 2
convocatoria de un “Congreso para establecer ' la c(i;: enig
general”:*® idea acogida enseguida por el sacerdote Chll(?;‘lo a;ruan
Henriquez en un sermén (1811) y por el perugno-cl*g er;o, . ; "
Egafia, quien a solicitud de la Junta‘{’ie Goblcfno e. “%
austral elaboré un proyecto de declaracion que sefialaba: bs muiz
dificil que cada pueblo por si solo sostenga [...] una soberan

1 Citado por Soler, op. cit.. p. 44. Miranda creia en la monarquia constitucional y por :s? ])I?L[;oumnz:
ehiitegar el poder a :m emperador hereditario (El Inca), quien debia gobemar en todo el ““con
Colombiane”, ‘ '
5 Citado por Francisco J. Ponte Dominguez: José Antonio Miralla y sus trabajos, La Habana,
Publicaciones del Archivo Nacional de Cuba, 1960.
ERS

Citado por J. M. Yepes, op. cit., p. 29. o )
“ En Ba.r}t]clomé Mitrcg‘ H:'.J:oﬁa de San Martin y de la emancipacion sudamericana, Buenos
Aires, Talleres Gréficos Argentinos Rosso, 1950,t. 1, p. 265.
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aislada [...] Los pueblos de América necesitan que [...] se reungy
para la seguridad exterior contra los proyectos de Europa y pary
evitar las guerras entre si...”’

En fecha también temprana. el 20 de julio de 1811, Iy
Junta Gubernativa de Asuncién del Paraguay envi6 una nota a g,
similar de Buenos Aires, presumiblemente redactada por el doctor
Jos¢ Gaspar Rodriguez de Francia. donde consideraba que: L
confederacion de esta provincia con las demés de nuestra Américy
[...] debia ser de un interés mas inmediato. mas asequible, y por Iy
mismo mas natural, como de pueblos no sélo del mismo origen,
sino que por ¢l enlace de particulares reciprocos intereses parecen
destinados por la naturaleza misma a vivir y conservarse
unidos.”™ Por su parte el Secretario de la Junta de Mayo de
Buenos Aires, Mariano Moreno, era también partidario de la
creacion de una especie de sistema federativo en la América
espafiola: “Reparad en la gran importancia de la union estrechisi-
ma de todas las provincias de este continente: unidas impondran
respeto al mas pujante; divididas pueden ser la presa de la
ambicion.” A su vez la Constitucion del Reino de Quito,
promulgada en 1812, dejaba “a la disposicion y acuerdo del
congreso general todo lo que tiene trascendencia al interés publico
de toda la América. o de los estados de ella que quicran
confederarse™’: mientras el sacerdote mexicano Servando Teresa
de Mier proponia en ese mismo afio: “Un congreso, pues, junto al
istmo de Panama, arbitro tnico de la paz v la guerra en todo el
continente colombiano, no sélo contendria la ambicién del
Principino del Brasil, y las pretensiones que pudiesen formar los

*" En A. Glinkin: £7 latinoamericanismo contra el panamericanismo, (Desde Simén Bolvar
hasta nuestros dias), Mosct, Editorial Progreso, 1984, p. 9. Todavia en la década del veinie el
propio Egafia seguia considerando necesaria la creacion de la “sagrada confederacion de puchlos
ofendidos”. Tomado de Jorge Abelardo Ramos: Historia de la Nacion Latinoamericana, Buenos
Aires, A, Pefia Lillo Editor, 1975, ¢ 1, p. 284.
38 & s

Soler. op. cit, p. 55,
* Citado por Joaquin Santana Castillo: “Utopia y realidad de la integracién latinoamericana: una
reflexion desde su historia™, Utopia y experiencia en la idea americana, La Habana, Imagen
Contemporanea, 1999, p, 80,
40 s
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os Unidos, sino a la Europa toda”. " lnch_lso el 8.de octubre

de 1823 el diputado Juan de Djos Mayorga pla\m.teo al Congreso
de México que "s¢ diga al gobierno que 1mned1§tzl{11entq nvite g.
todos los continentales y aun al de la republica de Harti,
roponicndole 1a rcuni{jl} (e un congreso compuesto de represen-

cada gobierno.”

. deTambiegn el procer Bemardo O'Higgins habia aboge.ldo en
su Manifiesto del 6 de mayo de 1818, en cahda.c’i de Director
Supremo de Chile, por "instituir_tma Gran Fedfiraclon, de P_u_eblos
de América”f" plan que compartiera el hondurefio José Cecilio del
Valle en su articulo “Sofiaba ¢l Abad de San Pedrc?; y yo también
sé sofiar”, del 23 de febrero de 1822, donde preveia un Congreso
general en Costa Rica o Leon (Niccqraglla) que sentara las bases
de “la federacion grande que debe unir a todos Ilos estados de
América”, pues como escribiera con ant_crigridad: “Es una ]F:t voz
desde el cabo de Hornos hasta Texas.™ Siguiendo su ideario, la
Asamblea Nacional Constituyente de las Provincias Unidas de
Centro América acordd, el 6 de noviembre de 1823, que se
excitara a los cuerpos deliberantes de América a una Confedera-
cion general, fijando los puntos que debian someterse a la
consideracion de los gobiernos independientes establecidos en las
antiguas colonias de Espafia.” Otra destacada personal.idad de la
generacion de la independencia que abogo por la formacion de una

" Ibid, p. 47. El subrayado en el original. Obsérvese el uso que hace Mier de Ila expresion

mirandina “continente colombine” v su preocupacion por el papel firturo de Estados Urdeos.

* En Soler. op. cit., p. 160. El propio autor menciona a un Minisiro de Tturbide, José Mzmucl de
quien un afio antes habia informado al propio Congreso del Imperio Memnamh que

“estamos en amistosa correspondencia con los estados mdepemhanqs del Pem de Chile y

Guayaquil, ¥ que hallandose éstos en consonancia con Buenos Aires y Colombia, forman un solo

4133'131310 las Américas del Sur v del Septentrion.” S

Citado por Alejandro Witker: O'Higgins. La herencia del Libertador, México, Universidad de

lajara, 1978, p. 52. ‘

En Daniel Camacho Monge: “Integracién centroamericana: ‘El proyecto popular a Ia luz 'del
Pefisamieno bolivariano™, Jorge Nifiez Sanchez (Editor): Integracion y polifica exterior, Ql}!to,
Edr Nacional- ADHILAC, 1992. p. 189 vy Soler, op. cit, pp. 48-49. Ese texto de del Valle
eluye una nota aclaratoria importante: *“No hablo de toda América. Hablo de lo que se llama
{Amética Bspaiiola” (Joc. cit, p. 212) B .

is Cardoza v Aragon Guatemala, las Iineas de su mano, México, Fondo de Culiura
Bmica, 1955, pp. 216-217. oy
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alianza de los nuevos estados del subcontinente fue el brasilefig
José¢ Bonifacio Andrade e Silva, quien la consideraba “necesariy
para que todos y cada uno de ellos pueda conservar intactas gy
libertad e independencia profundamente amenazados por lag
irritantes pretensiones de Europa.”™

A fines de 1816, el Director Supremo de Buenos Aires,
Juan Martin de Pueyrredon, en instrucciones reservadas a José de
San Martin para la liberacion de Chile, le habia solicitado ¢l envig
de un “diputado al congreso general de las Provincias Unidas, g
fin de que se constituya una forma de gobierno general, que de
toda la América unida en identidad de causas, intereses y objeto,
constituya una sola nacion.” El propio San Martin, en su
condicion de Protector de la Libertad del Peru, se manifestd
partidario de la unién de las antiguas colonias espaifiolas, tal como
se desprende de los documentos de su historica entrevista con
Bolivar en Guayaquil: “El Protector aplaudi¢ altamente la
Federacion de los Estados Americanos como la base esencial de
nuestra existencia politica. Le parece que Guayaquil es muy
conveniente para residencia de la Federacion. Cree que Chile no
tendra inconveniente en entrar en ella; pero si Buenos Aires por
falta de union y de sistema. Ha manifestado que nada desea tanto
como ¢l que la Federacion de Colombia y el Perti subsista aunque
no entren otros Estados.”™

Inclusive su antiguo consejero, Bernardo Monteagudo,
redact6 en 1825 en Lima un programa completo de organizacion
continental titulado Ensayo sobre la necesidad de una federacion
general entre los estados hispanoamericanos. En este texto,
elaborado sin duda como parte de los preparativos orientados por
Bolivar para el proyectado Congreso de Panama, Monteagudo

fﬁ Citado por Olga Velizquez R.: “Aportaciones del movimiento bolivariano a la organizacion

mtetmcionai", en Nuestra América, México. Universidad Nacional Auténoma de México.

septiembre-diciembre de 1982, # 6, p. 57.

T:n Soler, op. cit., p. 79.

dejmli{:l;??;;“m:f] Intendente de Quito, General A J. de Sucre™ fechada en Guayaguil el 23

i . i :n.‘em : Lca:mlm: Fa emre{*f-i'fﬁ de Guayaquil. Restablecimiento de la verda
> Laracas, Academia Nacional de la Historia de Venezuela, 1948, p. 111,
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anoto: “Independencia, paz y garantias: estos son los grand?s
resultados que debemos esperar de la asamblea coptmental. segun
s¢ ha manifestado rapidamente en este ensayo. Su idea qurc es la
misma que ahora nos ocupa. formar un foco de luz que ilumne a
la América; crear un poder que una }as fuerzas de ;:atorcc
millones de individuos: estrechar las relaciones de ios,. americanos.
niéndolos por el gran lazo de un congreso comun, para que
aprendan a identificar sus intereses, y formar a la letra una sola
B A9

g Sin duda fue Bolivar quien mas lejos llego en los planes
integracionistas de lo que llamo la América Mcridiopgl, para
diferenciarla de la del Norte, a los cuales ya aludio en su
Manifiesto de Cartagena de 1812 y en la Carta de Jamgsca de
1815, asi como en diversas misivas, entre‘ cllas las env;a_das a
Pueyrredon, O'Higgins y San Martin como jefes de los gqt{;mmos
del Rio de la Plata. Chile y Peru respectivamente, proponiéndoles
la asociacion de cinco estados de la América Hispana. En
particular su estrategia de unidad v del fut_uro Con%rcso de
Panama aparece bien perfilada en su mencionada (.arm: _de
Jamaica: “Yo deseo mas que otro alguno ver formar en Arr_lcrenca
la mas grande nacion del mundo, menos por su extension y
riquezas que por su libertad y gloria. Es una idea 'Igrandmsa
pretender formar de todo ¢l Mundo Nuevo una sola nacion con un
solo vinculo que ligue sus partes entre si y con el todo. Ya que
tienc un origen, una lengua, unas costumbres y una religion,
deberia, por consiguiente, tener un solo gobierno que confederase
los diferentes estados que hayan de formarse. jQue bello seria que
el Istmo de Panama fuese para nosotros lo que el Corinto fue para
los griegos! Ojala que algﬁqlg dia tengamos la fortuna de instalar
alli un augusto congreso...” ‘

En el mismo texto Bolivar dejo constancia de su
concepcion sobre la singularidad hispanoamericana al sefialar que

49 y .
Bemardo Monteagudo: Ensayo sobre la necesidad de una federacion general entre los

fgfﬂafo.s' hispanoamericanos, México, Universidad Nacional Auténoma de México. 1979, p. 14.
Simén Bolivar: Obras Completas, loc. cit., t. 1. pp. 169-172.
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“nuestro pueblo no es ¢l europeo ni el Americano del Norte. que
mas bien es un compuesto de Africa v América que
emanacion de Europa.”™”

ung

La primera realizacién practica de las ideas confederati.
vas de Bolivar fue la fundacion de la Republica de Colombia
{1819) que uni6 a las antiguas colonias espaiiolas de Venezuela s
Nueva Granada, piedra angular de sus aspiraciones de integracion
hispanoamericana. Después de 1821 los territorios de Santo
Domingo, Panama y Quito solicitaron su inclusion en la “gran”
Colombia bolivariana.” A este proyecto siguieron otros mas
ambiciosos. como el de la malograda Confederacién de los Andes
-concebida para agrupar todas las colonias espafiolas liberadas
por sus ejércitos- y que deberia estar regida por la original
Constitucion vitalicia o Codigo bolivariano, muy diferente al
modelo estatal norteamericano o inglés.

Sin duda. fue el Congreso de Panama la maxima
expresion de los esfuerzos de Bolivar para la ntegracion
continental. El primer paso concreto en esta direccion fue dado
por el Libertador en octubre de 1821, cuando despacho misiones
diplométicas especiales para concertar tratados de Union.
Amistad, Liga y Confederacion Perpetua entre las naciones recién
emancipadas de Espafia. Como resultado de estas gestiones,
Colombia firmé acuerdos de este tipo con Peru (1822), Chile
(1822), Buenos Aires (1823) -sélo de arnistad- México (1823) v
América Central (1825). Estos pactos estipulaban la ayuda mutua
y acciones conjuntas para rechazar la amenaza a la independencia
por parte de Espafia o cualquier otra potencia ¢ incluian, con
excepeion del firmado con Buenos Aires, clausulas similares en su
contenido referidas al futuro congreso hispanoamericano. Otra
caracteristica de los tratados fue el mutuo otorgamiento de
ventajas comerciales, igualdad de tratamiento para los nacionales

de cada pais y para la circulacion de personas y mercancias.

' Ibid,
* Los detalles en Sergio Guerra Vilaboy: £7 Dilena de la Independencia. Las luchas sociales en
la emancipacion latinoamericana (1796-1826), México, Universidad Michoacana de San Nicolds
de Hidalgo. 1993.
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El climax de ese proceso de unidad fue ’cf lengrcso
Anfictionico de Panama. reunido del 22 de ;Ll_i'nt‘_‘.s. al l'.‘) le'C 11[?;?,‘. d..
1826, al que asisticron delegaciones de Peru, Ccu“l‘t.r.o‘a'n‘rlc,n.(,a'.
Mé*dbo v Colombia -territorios que nctuulr.ncmc’ COIT!PI L’!.IC:.L]J 'df_];c

ﬁblic;'is latinoamericanas- asi como de Gran Bn:i.;ana \} riotlan a
en calidad de observadores. Mas tarde sus sesiones chI*?YE{l
continuar en Tacubaya (Mexico). dondc nunca h}lbO _qE[,DT‘?.“ ) d.a
estrategia de Bolivar para la !'cumoln du Pmrnai'nu‘ (li,.icdo‘ {In.riﬂ-t,ddi
en carta a Santander desde Aroqt_upa i!’om_}‘ el 30 dL‘I‘ﬂ:..l-:\ 0‘. de
1825. donde ademas manifesto su incon ._o%'m]d&d con ]3' ny 1f3u(211.1x
cursada a Estados Unidos para participar en la n_:l.nilon dL
republicas de la América Meridional: “He \'1Ist0 el proy u\;{t{o h\,
federacion general desde los Estados Unidos hasta Haiti. I ; z:
parecido malo en las partes constituyentes, pero bello en las -l.eih
y en el designio. Haiti, Buenos Aires y los Esta}dps Url;}ios.t‘mn:,:w
cada uno de ellos sus inconvenientes. Mcxrco_ (JLlElTUJ’ﬂElut__
Colombia, el Peru y Chile y el Alto Pcy'u pueden haccr.’ un{;x
soberbia federacion; la que tiene la ventaja de ser homolg'clwd._‘
compacta y solida. Los americanos del Norte y los a’e‘ HEHT‘F. f.)().l
s6lo ser extranjeros tienen el cardcter de here‘f'ofgeneo.s pumt
nosotros. Por lo mismo, jamds .s'eré' de (ﬁl:;i'f?()}? que los
convidemos para nuestros arreglos americanos .

1 F i 1 3 @ 2 ar: D : Manue
* Para representar a Perti en la cita de Panamd Bolivar designo a José Maria Pando v Manuel

Lorenzo de Vidaurre, Pando no pudo asistir y lo sustituyd Manuel Pérez Tudela. IZ&‘L_{:% Lfﬁi\&j‘_-‘,ﬂd‘}':‘
llegaron a Panama <l 13 de junio de 1823. La representacion centroamericana (%'I sacet “:Ul{t,-\_iln,‘].l'n,k\
Larrazibal y Pedro Molina) desembarcd en el istmo el 18 de nmrm_dc 1826. mientras }1.1} i :] ..\{u
(General J:;sé Mariano Michelena y José Dominguez Manso) lo hizo f:] 4 dL: _;um‘u. Pai C\: Ul.n hiat
concurrieron Pedro Gual v el General Pedro Bricefio Méndez. El gobiemo del I?m delal |:'«\h’] 1nn
asisti6 -Paraguay no fue convocado-. Chile v Brasil —il]'\”ilali.in.‘? por .\';'.T'd.iu‘.d\.‘T-. desl:_f_r.@{n]-! fl:;{n,?ﬁu’:;
{ue nunca Ilc_gn:.-nn a Panami. Por su parte Gran Bretaiia envio a .N Ir. }‘,'d\mm:; E‘"J:In\\kms ,\‘ “?] u T
al Coronel Jan Van Veer. Los bolivianos (Mariano Serrano y Jos¢ }Iatnu A\lcndil‘/uh:il) o -.lm;dl.\ n
a tiempo. Lo mismo le ocurrié a los representantes de Estados Unidos, pues R!L.‘hiLl'd C. .'—\.m er;tm
TG en la travesia v el abogado John Sergeant llegd a Panama cuando la reunion. despuss de diez
Sf‘-iona;_ se habia diferido a México.
Véase Obras Completas. loc. cit . ;
Proyecio holivariano de unidad estaba disefiado exclusivamente para las I;m
SSpafiolas. La exclusion del débil y controvertido gobierno de Buenos Atres obedecta :
oyunturales y la explica el propio Bolivar en esa misma carta: “Buenos Ares no es mas que una

“lidad ansedtica sin provineia” (sic.)

1. 2. p. 148, El subrayado es nuestro (SGV-AMG). El
iguas colonias

4 razones
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Dos dias antes de la batalla de Ayacucho, Bolivar habia
enviado desde Lima, el 7 de diciembre de 1824, las invitaciones
oficiales al Congreso Anfictionico de Panama a Colombia y
Meéxico, v mas adelante a Chile, el Rio de la Plata v Centroaméri-
ca. En las primeras de ellas afirmaba: “Después de quince afios de
sacrificios consagrados a la libertad de América por obtener el
sistema de garantias que. en paz y guerra, sea el escudo de
nuestro destino, es tiempo ya que los intereses y relaciones que
unen entre si a las republicas americanas. antes colonias
espafiolas, tengan una basc fundamental que éternice, si es
posible, la duracion de estos gobiernos. Entablar aquel sistema y
consolidar el poder de este gran cuerpo politico pertenece al
¢jercicio de una autoridad sublime, que dirige la politica de
nuestros gobiernos, cuyo influjo mantenga la uniformidad de sus
principios y cuyo solo nombre calme nuestras tempestades. Tan
respetable autoridad no puede existir sino en una asamblea de
plenipotenciarios nombrados por cada una de nuestras Republicas
y reunidos bajo los auspicios de la victoria obtenida por nuestras
armas contra el poder espzu’l‘cul.”s'1 Pese a que en el
conclave de Panama hubo resistencias de algunas delegaciones a
aceptar la propuesta bolivariana de formar un ejército continental
hispanoamericano, respuesta natural a los proyectos agresivos de
la Santa Alianza favorecidos con la restauracion del absolutismo

en Espaia, al final se aceptd una tacita coordinacion como parte
de los cuatro tratados signados. El mas importante de esos
acuerdos fue el de Union, Liga y Confederacion Perpetua -abierto

Bolivar, loc. cit, t1I, p. 148. Las principales instrucciones del gobiemo de Colombia a su
delegacion apuntaban a la unidad de los nuevos estados hispanoamericanos: renovacion del pacto de
union, liga y confederacion; determinacion del contingente de fuerzas terrestres y maritimas de la
confederacion; declaracion de la Asamblea del Istmo y la efectividad de su arbitraje; tratados de
comercio y navegacion y la independencia de Cuba y Puerto Rico. A estas proposiciones Bolivar le
afiadié un plan combinado de hostilidades contra Espafia para obligarla a reconocer la
independencia de sus excolonias.

En el conclave hubo desacuerdos entre las delegaciones referidos, entre otras cuestiones, a los
aleances de la alianza que se proponia v sobre todo por el controvertido tema de los limites de los
nuevos estados. Los textos completos de los tratados en Archivo Historico Diplomitico Mexicano:
El Congreso de Panama y algunos otros proyectos de la Unién Hispanoamericana, México,
Publicaciones de la Secretaria de Relaciones Exteriores, 1926.
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a la firma de los restantes pgises de ﬁispanoamérica—, bcu;l
conviene a naciones de un origen comun, que han com agl 0
gimultaneamente por asegurarse los bienes dc liberta , €
mdependencia”;ﬂ pero que mas tarde no fue rlaltlﬁcado porb os
gobiermos representados en Panama, con excepcion dq Color.n 1;1
Este tratado tenia 32 articulos y uno de ellos cspecxﬁc?ba,‘ B
objeto de este pacto perpetuo s§ré sostener en cognmj._ dedensp adi:
ofensivamente si fuese necesario, la soberania € mdcpe{:n_ encia =
todas y cada una de las potencias confederadas de Arne;ca con Se
toda dominacion extranjera...”. En el Congreso de a{namzd

frustro también, por la abierta oposicion de Inglaterra y Est_ 0s
Unidos, el plan de Bolivar para liberar a Cuba y P_L'lertq Rico y
Jograr después su integracion en la gran confederacmn lusparlaoa-
mericana. La independencia de las dos 1§!as antﬂl‘anas era la clave
del proyecto bolivariano de agrupacion ’contmcntal, pu(i:?.dse
realizaria con ¢l concurso de varios paises, creando 5(21 1 (;s
fundamentos para ]3; unidad de accion de los pueblos de la

i ridional. -

Amema(ll\g:rado en 1826 el ciclo independentista de principios del
siglo XIX, Ia conciencia ‘“nacional” higpa.noameqc:ana_, que
buscaba la unidad del continente colombiano, perdio vigor y
consistencia, aunque nunca desaparecio totalmente. Eso expl’lcar
que fracasado el proyecto integrador en ¢l Congreso de Panama, v

7 En Manuel Medina Castro: Estados Unidos y América Latina siglo XTX, La Habana, Casa de
l,'zs ?:r::?dle?i)g;cii;mﬂo de Historia de Venezuela, Caracas, l"undaciép Pn::lar_. 1988, .t.‘l, p-
£16. El tratado también atirmaba el carécter irrevocable de la independencia hJcpanoammw.m,
declaraba la solidaridad de las naciones firmantes y concedia la ciudadania comun a sus h?bltanws
Pese a ello, los acuerdos de Panamé fueron duramente criticados por Bolivar. En carta a _Paf_;, de} 8
de agosto de 1826, (OC. loc. cit., . 1L p. 459) escribio: “El Congreso de Panarfla. mﬂlluum;:;e
debiera ser admirable si tuviera mis eficacia, no es otra cosa que aquel loco griego que pret 13‘
dirigir desde una roca los barcos que navegaban. Su poder serd una sombra ¥ sus dea;etos rf‘lderob
consejeros: nada mas”. Y a Bricefio Méndez le precisa, el 14 de septiembre (“rcl mismo muo‘(}'b{ L P
471): “He leido aqui los tratados celebrados en Panama y voy a darle ﬂ_l_‘]d' tr:mc.anlcr;i;]:)x‘"n! OE[UTIL
El convenio sobre contingentes de tropas, es initil e illelC:']Z. La h‘as\alcmn de la Asamblea .\L “:b i;ﬂ
va a ponerla bajo el inmediato influjo de aquella potencia, ya demasiado preponderante, ¥

bajo e ‘nidos del Norte™

» V;:e I?erE;t;doG‘su:Ta Vilaboy: América Latina y la Independencia de Cuba, Caracas,
Ediciones Ko'Fyu, 1999.
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de su famélica prolongacion en Tacubaya (México). donde los
delegados hispanoamericanos se reunicron por ultima vez el 9 d¢
octubre de 1828, las ideas de unidad hispanoamericana solo serian
retomadas ocasionalmente a lo largo del siglo XIX -como lo
hicieron después de la muerte de Bolivar. aunque solo a escala
regional, los generales Andrés de Santa Cruz (al dar vida a Ia
Confederacion Peruano-Boliviana) v Francisco Morazan tratando
de impedir la desarticulacion de la Federacién del Centro de
América-, o cuando un grave peligro amenazaba la soberania e
independencia de los paises de América Latina. Intentos que, por
otra parte, no Jograron concretarse por el predominio de
heterogéneas fuerzas centrifugas (internas y externas) y las
dificultades entonces insalvables derivadas de las utopicas
aspiraciones de querer imponer grandes unidades estatales sobre
estructuras  socio-cconémicas precapitalistas. incapaces de
proporcionar las bases objetivas para una solidad unidad
hispanoamericana.

4. Otros intentos y propuestas
integracionistas en el siglo XIX

Tres afios después de la infeliz reunién de Tacubaya, la iniciativa
para otro intento de unidad hispanoamericana correspondio a
Mexico, agobiado por las groseras violaciones de sus fronteras
por colonos y aventureros procedentes de Estados Unidos y las
desmedidas exigencias comerciales de Inglaterra, a través de una
convocatoria claramente unionista formulada por el canciller
Lucas Alaman en noviembre de 1831. Para Alaman la desunion e
inexperiencia de los nuevos estados hispanoamericanos habia
traido graves consecuencias, dando: “por resultado ventajas
exclusivas a Inglaterra v los Estados Unidos, que siguicron este
ejemplo, v ninguna a [os paises americanos. Que por los mismo
era de absoluta necesidad, para evitar los perniciosos efectos de
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estos errores, especialmente en los mtereses po;iticos de todas las
nuevas Republicas. uniformarlos sobre unas mismas bases, y que
ara esto el medio mas adccuado era la renovacion dlc la antigua
asamblea de Panama, trasladada a Tacubaya; pero sin la pompa
con que se establecio y dio ocasion a que _Ia Inglaterra v los
Estados Unidos, cuyos intereses son contrano;-; a k?s nulestro&
observasen aquellas deliberaciones para neutrahzi;ru si podian los
saludables efectos que pudieran resultar de cllag, e .
Todavia en 1834 ¢l agente diplomatico de Mex;pg en
Perii. Juan de Dios Caiiedo, insistia en la necesidad de revivir la
idea del Congreso de Panama. En respuesta a sus gestiones,
Matias Ledn, Ministro de Relaciones del Pert, en npta fn_:chada el
9 de octubre de cse afio, le subrayaba la 'con‘wldenma de su
gobierno con ¢l de México en la conveniencia de convocar
nuevamente una Asamblea Continental. Con la misma ﬁnalhldacl
Juan de Dios Cafiedo visité Chile, donde ya no encontré la misma
acogida que en Perii.” | - |
Compulsado por las agresiones militares de Francia a
México (1838) y ¢l Rio de la Plata (1839) se renovaron de un
extremo al otro del hemisferio las propuestas para hacgl: renacer ¢l
proyecto unionista de Panama. Explicitamentehsg refirio a ello,.{’:n
enero de 1839, el Congreso mexicano al exigir la reanudacion
“por el gobierno sin pérdida de tiempo los egfuerzos a su qlcapce
para [lograr el], (SGV-AMG) pacto de union de las republicas
americanas, segun se concretdo en Colombia el 3 de octub'rimdc
1823, principalmente en lo relativo a la Asamblea de Panama.’

* Tomado de Medina Castro. op. cit., pp. 185-186. Alaman envié un repre:st:{nante que rccn:rn-im‘al
los paises de la América hispana para buscar apoyo al Congreso prog_nses;t‘g_ ["nf‘ de los g,ohietr'f??m
ue dio calurosa acogida a su iniciativa fue el de Diego Portales en .Ch'k" Simultdneamente k-'lle.\ll’v[\.
¥ Centroamérica proponian una ciudadania comin himunmnl\?m-m?a _\.-' 'quc todaf: 1;1:‘; emhgua:?
colonias de Espafia convinieran en “una regla uniforme de IJ&!CIOI‘IEI.]lZﬂL‘{OI‘J de ITLH‘!.uc's' pl.-nru‘ que
Puedan considerarse los de cada Republica como nacionalizados en todas las demis.” Véase Soler,
?P’ ait, pp. 161-162. ‘ . o . -
Véase Apolinar Diaz-Callejas: Colombia Estados Unidos. Fnire la a.rfronomia 3 i
Subordinacion. De la independencia a Pavama, Santafé de Bogoti. Planeta, 1?9 7.p. 325 y ss. .}.!
Propio Juan de Dios Cafiedo proponia “un codigo de derecho publico comvin para las nuevas
[epiblicas 4 sancionarse en una asamblea hispanoamericana,” (Thid.)
* Citado por Soler. op. cit., p. 162
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Una perspectiva semejante tuvo la solicitud presentada en
septiembre de 1839 al Congreso Constituyente peruano reunido en
Huancayo (Peni) -tras la desarticulacion de la Confederacion
Peruano-Boliviana impuesta por los ejércitos chilenos-, como se
desprende de la nota del gobierno limefio al pedir su autorizacion:
“para invitar a dichos gobiernos (se refiere a Nueva Granada y
Venezuela, SGV-AMG) y a los demas de las Republicas
hispanoamericanas, a la celebracion de un tratado de alianza
defensiva contra los ataques de las naciones 3podero,sas de Europa
y América a la soberania de aquellas.”™ Al mismo tiempo
circulaban en el propio Congreso peruano, desde el dia 9 del
propio mes, dos proyectos inspirados por el mismo propdsito
unitario elaborados por los diputados Felipe Reboredo, el primero,
y por Apolinar Mariano Olarte y Bernardo Soffia, el segundo.
Este ultimo proponia: “l. Invitese por el Ejecutivo a las Republi-
cas de Venezuela, Nueva Granada, Ecuador, Chile. Bolivia,
Mexico, Buenos Aires y Centroamérica, para que en el mes de
enero proximo envien sus respectivos plenipotenciarios a la
capital de Lima, con el fin de estipular tratados de paz y de
alianza defensiva para prestarse socorros reciprocos en el caso de
una invasion extranjera. 2. Aceptada que sea esta invitacién para
las aciones expresadas en el articulo anterior, nombrara el
Ejecutivo un Plenipotenciario por el Peri.”

Por fin, como resultado de estas multiples propuestas, el
Congreso peruano aprob6 en sesion secreta. el 11 de septiembre
de 1839, una mocion de convocatoria en la cual se autorizaba “al
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En Medina Castro, op. cit,, p. 188. Como puede apreciarse la convocatoria colocaba a Estados
Unidos en el mismo plano de potencial agresor que las naciones europeas. Por cierto en la atmésfera
enrarecida por la guerra fratricida entre Chile v la Confederacion Peruano Boliviana, el chileno
Pedro Félix Vicugia, que residié un tiempo exiliado en Perti, elaboré su optisculo, Unico asilo de las
repiiblicas hispanoamericanas (En un congreso general de todas ellas), que luego en su libro
f‘:t?ﬂ*emr del hombre convertiria en una propuesta para la unién de los pueblos del subcontinente.
f};ease Soler, op, cit, p. 182,
clamT oa';'ad‘:d? Medina Cﬂﬂﬂ‘ﬂ, loc. cit., p. 188, Por su parte el proyecto del diputado Rehoredo era
sefialar que el motivo de g convocatoria era enffentar las agresiones de “‘naciones

extranjeras” ; ; SO . i o .
: yeras™ a los “nuevos Estados de América”, poniendo como ejemplos de esos ataques foraneos
05 ocurridos contra Buenos Aires v M,

exico. Véase también Diaz Callejas, loc, cit, p. 326.
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Ejecutivo para que invite a las Repﬁb]icas hispanoamericanas a la
reunion de un Congreso continental en que se establezca el
derecho publico americano. Se sancione ¢l modo de cortar las
diferencias y quejas entre los gobiernos de ellas, y ponga a
cubierto su respectiva independencia y libertad, sin necemdad‘de
ocurrir la guerra. Y se celebre ademas una alianza defensiva
contra todo ataque exterior, o injuria hc;;iha a cualquiera de ellas
por alguna de las potencias extranjeras.” o

Las gestiones peruanas para materializar la Asamblea
hispanoamericana se prolongaron hasta el afio 1842,. ngrandf) una
respuesta positiva de Brasil, Buenos Aires, Bolivia, Mexlco,
Ecuador y Chile;” aunque luego la idea del Congreso hispanoa-
mericano de Lima practicamente se abandono.

No seria hasta el 9 de noviembre de 1846 que el gobierno
peruano lo resucitd, alarmado ante los preparativos de la
expedicion de reconquista que entonces organizaba Juan José
Flores, con el respaldo de la monarquia espafiola y la complicidad
inglesa, y cuyos preparativos coincidieron con el desarrollo de la
guerra de Estados Unidos contra México. En esa fecha el Ministro
de Relaciones Exteriores del Peru, José Gregorio Paz Soldan, en
carta a sus homologos del continente escribio: "los ultimos
sucesos de la Peninsula y la invasién del Ecuador bajo los

e En Diaz-Callejas, op. cit., p. 326.

“ s, por ejemplo, el jefe de la delegacion mexicana al proyectado conclave, Manuel Crecencio
Rejon, en carta fechada en Caracas en noviembre de 1842, dirigida a los diferentes gobiemnos
convocados, anoto que “mis afortunado que sus predecesores, ha tenido la complacencia de ver que,
4penas empieza a negociar la reunion de la gran Asamblea americana en la primera Republica a que
ha llegado, cuando las de Nueva Granada, Chile, Pert, Bolivia y Confederacion Argentina,
manifiestan su resolucion de concurrir a ella, designando la ciudad de Lima como el lugar mds a
Propésito para los trabajos del Congreso.” Citado por Diaz-Callejas, loc. cit, p. 327, Inclusive la
idea de un congreso hispanoamericano habia encontrado desde 1841 ofro gestor en el gobiemo del
Presidente chileno Manuel Bulnes, que a su vez desperté resonancia en Buenos Aires, entonces
gobemada por Juan Manuel de Rosas. Asi su ministro de Relaciones Exteriores, Felipe Arana,
eseribi6 a su representante en Rio de Janeiro, Tomds Guido, el 22 de marzo de 1842 para prevenirle
de la oposicion que haria Inglaterra “pues no se me oculta que bien conocen los saberanos europeos
“Uinto Jes vale en el Nuevo Mundo la subdivision de los estados y la influencia comercial que
ﬁj‘ﬂm" Por su parte ¢l presidente de Nueva Granada, Pedro Alcantara Herran consideraba de
Srande utilidad para toda la América espafiola de la reunién de una asamblea general..”. En Soler,
. cit, p. 163 y Yepes. op. cit.. p. 146.
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auspicios del Gobierno Espafiol. han venido a descubrir que log
pueblos Sud-Americanos ticnen necesidad de unirse v de formay
alianzas para repeler pretensiones extrafias v azarosas a la causy
americana."”
Gracias a esas circunstancias, del 11 de diciembre de
1847 al 1 de marzo de 1848, los representantes de Peru, Chile
Bolivia. Ecuador y Nueva Granada se reunieron en Lima, lo cual
constituyo en la practica el primer Congreso hispanoamericang
que se concretd después del de Panama. Estos paises aprobarop
un Tratado de Confederacion que establecia en su preambule:
“Ligadas por los vinculos del origen, del idioma, la religion v las
costumbres, por su posicion geografica, por la causa comin que
han defendido. por la analogia de sus instituciones y, sobre todo,
por sus comunes necesidades y reciprocos intereses, no pueden
considerarse sino parte de una misma nacién, que debe mancomu-
nar sus fuerzas y sus recursos para remover todos los obstaculos
que se oponen al destino que les ofrecen la naturaleza y la
civilizacion.”™
Al término de las sesiones el plenipotenciario peruano,
José Gregorio Paz Soldan, figura central del cénclave. con
palabras premonitorias advirtio contra el impetu agresor del
poderoso vecino del Norte: “Al frente de la América del Sur se
esta levantando un poder. del que oficialmente se ha dicho a
nuestro gobierno. que la Providencia lo ha colocado alli para
ejercer sobre estas regiones la mision civilizadora que, con el
aplauso del mundo, se estaba realizando en México.”™
En respaldo a estos planes unionistas que tenian por cje a
la antigua tierra incaica, convertida de hecho durante buena parte
del siglo XIX en Ia capital de la afiorada unidad continental. Juan

" Citado por Yepes, ¢

‘ cit. pp. 147-148,
" Citado por Yepes

cit. p. 150. También se acordo un tratado de comercio y navegacion. un
<ot

convencion de correos v una consular yue, como los tratados de Panama en 1826. no
mtilinl.‘:ld‘os; por los respectivos gobiemos. El primero de estos perseguia estrechar las rel:
ecom‘?l!t—':t‘; mediante la disminucion de los derechos de importacion de los articulos prim
mam?f_nmuradus producidos en los paises signatarios. Entre las propuestas hechas al conclave estuv?
}I:‘:mh{cn la de formar un ejército unido, planteada por el gobiemo de Chile.

Citado por Medina Castro, op. cit., p. 203.
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Bautista Alberdi decidio concretar sus anteriores tesis de un
americanismo cultural en su Memoria sobre la conveniencia y
objetos de un congreso general americano (1844), p.ireserfltado al
afio s%guiente en la Facultad de Leyes de la Universidad de
Chile.” Conviene ante todo advertir que de estas propuestas
unionistas Alberdi excluia explicitamente a los Estados Unidos,
pues COMO el mismo se encargd de aclarar: “A pesar de la
frecuencia con que me he valido de la palabra continental en el
curso de esta memoria. soy uno de los que piensan que solo deben
concurrir al congreso general, las republicas americanas de origen
gspafiol.” En el mismo texto el pensador argentino elogiaba F:l
esfuerzo integrador realizado por Bolivar y consideraba necesario
intentar otro. aunque ahora la tarea unitaria no fuera defensiva,
sino para organizar a los nuevos estados independizados de
Espaiia con la finalidad de que se incorporaran al progreso.

Para Alberdi el congreso de plenipotenciarios por el cual
abogaba tendria autoridad suficiente para recomponer incluso las
fronteras nacionales, pues en su opinion “América estd mal
hecha”, por lo que debia ajustarse armonicamente a criterios
geograficos y demograficos. Para el propio escritor argentino la
base de la unidad que proponia era fundamentalmente econdémica:
“El nuevo congreso, pues, no sera politico, sino accesoriamente:
su caracter distintivo sera el de un congreso comercial y maritimo
como el celebrado modernamente en Viena y Stuttgart, con
ocasion de la centralizaciéon aduanera de la Alemania. El mal que
la gran junta curativa es llamada a tomar bajo su tratamiento no
€8 mal de opresion extran_j}?ra, sino mal de pobreza, de despobla-

¢ion, de atraso y miseria.”

s Una década después en este mismo centro Manuel Carrasco Albano defenderia una tesis
Wemoriq [-.] sobre la necesidad y objeios de un Congreso Sud-Americano) parecida a la de
L tema que siguid llamando la atencién en los afios signientes con trabajos debidos a Juan
Vieuii, Martin Palma (Memoria sobre las causas de la desunion de las repiblicas
o lcanas y cuestiones que deben resolverse para hacer practicable su alianza) y otros.
51 S Soler, op, cit, p. 175.
.Jua“ Bautista Alberdi: Sobre la conveniencia de un Congreso General Americano, México,
idad Nacional Auténoma de México, 1979, p. 14. Fue probablemente Alberdi el primer
que considerd “‘enfermo™ al Continente latinoamericano: “Una enfermedad social nos

65




Las continuadas agresiones del expansionismo norteame.
ricano, reveladas en toda su crudeza con el robo a México de mgg
de la mitad de su territorio (Tratado Guadalupe Hidalgo de 1848)
y las posteriores actividades bandidescas de William Walker ey
Centroamérica a mediados de la década del cincuenta, dierop
aliento a nuevos proyectos de integracion continental. En esty
¢poca varias personalidades del continente se pronunciaron ep
forma inequivoca por alguna formula de unidad hispanoamerica-
na. Uno de ellos fue el chileno Francisco Bilbao, para quien “Lg
idea de la Confederacion de la América del Sur. propuesta un dia
por Bolivar [...] no ha producido los resultados que debian
esperarse. Los estados han permanecidos DesUnidos " Por ello
cuando se encontraba en Paris reunido con un grupo de hispano-
americanos, ¢l 24 junio de 1856, propuso un amplio programa
dirigido a la instalacion de un “Congreso Normal Americano”,
con poderes ejecutivos, v la creacion de una Universidad
Americana que se encargara del estudio de todo lo relativo al
Continente. “Tal es el objeto de esta llamada que hacemos a los
hijos del Sur. La América debe al mundo una palabra. Esa
palabra pronunciada, sera la espada de fuego del genio del
porvenir que hara retroceder al individualismo yankee en Panama
[...] El palenque esta abierto, la hora ha sonado. A todos ¢l
deber.”” Por su parte el neogranadino Torres Caicedo escribia el
15 de junio de 1856 en EI Correo de Ultramar: “Sonora,

aflige” y “nuestros pueblos abrigan necesariamente la esperanza de su curacion en el mal que s2
sienten poseidos.” El tratamiento: “una gran junta médica, de un congreso organizador continental”
Y agregaba: “Los estados americanos no piensan, ni han pensado jamds, que la reunion de und
asamblea semejante pueda ser capaz de sacarlos por sus solos trabajos del estado en que ¢
encuentran, pero creen que entre los muchos medios de susceptible aplicacion a la extirpacion de los
males de cardcter general, uno de los mas eficaces puede ser la reunion de la América en un punto ¥
en un momento dados para darse cuenta de su situacion general, de sus dolencias y de los medios
que en la asociacion de sus estiierzos pudieran encontrarse para cambiarfa en un sentido ventajoso.”
(Ibid..p. 5).

" Francisco Bilbao: Iniciativa de la América. Idea de un Congreso Federal de las Repriblicas.
México, Universidad Nacional Auténoma de México, 1978, p. 5. Bilbao llegd a denominaf
ironicamente a los paises latinoamericanos los ~“Estados Desunidos de América™

& Ihid., p. 6. Al mencionar a Panama Bilbao se refiere al incidente va mencionado de la “tajada de
sandia”.
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trepitosa, €S la campanada que se les acaba de dar da l;ls
i ciones suramericanas, y principalmente a la NuevalGr_a.nar a. Su
?jdependencia esta amenazada: la raza espafiola esta en visperas

rbida en América por los anglosajones... Jamas se
erio que hoy la necesidad de llevar a

de Bolivar: la confederacion de las

de ser abso A
habia sentido con mas 1mp
cabo ¢l gran pensamiento

‘ de la América espafola.” ‘ N
" | peruano Francisco de Paula Vigil

Por su parte ¢ 3
planteaba casl siml_ﬂténca}n;;ante: “Paz penp.ertua en ;:;Ele;g;“z
confederacion americana.”.” En u?gta relacion, mnev ot
incompleta, de intelectuales y pphtl_cos _de esta ge_neramouegen
dejaron expresa su vocacion unitaria hlspanoamcrul:\ina p' g
incluirse los ecuatorianos Juan Montalvc_) y Pedro imcayo,
chileno Justo Arteaga Alemparte y el mexicano Juan NopO{nEcel}z
de Pereda, quien en 1857 escribio su Memgr:q reservada 30 re. i
necesidad de un congreso plenipotenciario de’ los d:;e{r.sos
estadgs hispano-americanos. Ci_nco _aﬁos despues secc;tcla e:
Chile, bajo el cuidado de José Victorino l.,a}starna, la o.ef(:c:(; g
de ensayos y documentos relativos a la union y conjéderac;':n &
los pueblos hispanoamericanos (1862), de la que Tucr

coautores Alvaro Covarrubias, Domingo Santa Maria y Benjamin

Vicufia Mackenna. o
Desde ¢l punto de vista gubernamental, la 1n1clatw§1, para
ano correspondio esta

Promover umn nuevo congreso hlspanoamerlc

vez a Venezuela, a través de su canciller Jacinto Gutierrez, quien
[ os paises del subcontinente

en 1856 envio una circular a los distint is ‘ .
donde planteaba que en respucsta a las af:tmdades piratescas de
Walker “las republicas de Hispano-ﬁfml:énca debef} apr‘esurz‘lrssz'a
reunir un congreso de plenipotenciartos -y lograr la ra,surrt,ctcmn
de Colombia bajo la forma federal.” En esa pchgrosa_ coy-uni ura,
para la soberania e independencia de las naciones latinoamerica-
nas, se firmo “para cimentar, sobre bases solidas, la union que

:4 Citado por Ardao: América Latina y la latinidad. pp. 62-63.
5
i En Soler, op. cit., p. 176.

En Soler, op. cit., p. 166.
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entre ellos existe, como miembros de la gran familia americana™
el Tratado Continental o “Tratado que fija las bases de unién de
las Republicas Americanas™, concretado en Santiago de Chile ¢
15 de septiembre de 1856 entre Chile, Peru y Ecuador, al cual e
adheririan después los gobiernos de Bolivia, Costa Ricg,
Nicaragua, Honduras, México y Paraguay. 7
Casi simultineamente el ministro de Guatemala ep
Washington, el escritor conservador José Maria Irisarri, proponia
la firma de otro acuerdo hispanoamericano claramente enfilado
contra las pretensiones norteamericanas. Asi en carta a sy
canciller del 23 de febrero de ese afio Irisarri arguvo: ““Persuadido
de que la falta de unidad v de acuerdo entre los diversos Estados
Hispanoamericanos ha causado no pocas veces que los mas de
ellos hayan tenido que ceder por su respectiva debilidad a
exigencias injustas de naciones poderosas -y convencido de que
este mal no tiene mas remedio que el de la unién de los débiles
para hacerse fuertes. formando entre ellos una confederacion o
una liga contra sus comunes enemigos-, he pensado muchos afios
ha que el interés bien entendido de la América espaiiola exigia que
se estableciese esta confederacion y esta alianza entre todos los
Estados soberanos que se¢ hallan esparcidos desde los confines
boreales de Meéxico hasta los australes de Buenos Aires y
Chile.”™
Y el 15 de septiembre del mismo afio Irisarri aportaba
nuevos argumentos a su propuesta: “Si tal alianza hubiera
existido cuando Texas quiso separarse de México para anexarse a
los Estados Unidos y cuando éstos sin razon alguna declararon la
guerra a México para quitarle la mitad de su territorio. México s¢

7 La cita en Yepes, op. cit., p. 154. Este convenio era un serio esfiterzo por alcanzar la unidad
economica ya que debia regular el comercio maritimo, el servicio de correos, la validez de los actos
judiciales en los demds Estados contratantes. la extradicion, la equivalencia de los titulos, 18
unificacion de monedas, pesas y medidas v de leves v tarifas aduaneras. asi como los privilegios d¢
los representantes diplomiticos v consulares. Ademds se creaba el instrumento de un Congreso @
Plenipotenciarios que velaria por el cumplimiento del Tratado. Por desgracia no fite ratificado pof
los propios signatarios debido precisamente a la oposicién desperiada por los articulos que
favorecian la unidad econdmica.

* Citado por Medina Castro, op, cit., pp. 193-194.
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hallaria hoy como estaba antes de estos acontecimientos, pues ni
ella anexion mi aquella guerra hubieran tenido lugar; porque,
asi como €s facil hacer la guerra a una nacié_n menos fuerte. es
dificilisimo hacerla a medio mundo al mismq tiempo; y en verdad
que ni los Estados Unidos, ni la Inglaterra tienen la marina y los
gjércitos necesarios para bloquear a un mismo tiempo tod_os los
puertos de las costas hispanoamericanas y para 1nvz.1d1r tan
diversos v lejanos paises. Puede ser que las republicas hlspar.loa—
mericanas que se hallan mas distantes de los Estados Unidos
crean muchos que estan libres de todo riesgo, y que por E:sto no
tiene necesidad de aliarse contra un enemigo comun, Do
habiéndolo desde que la guerra con Espafia tuvo fin, pero estos
hombres se engafian miserablemente, porque ni son sol_os l_os
americanos del norte los temibles, ni %stos limitan sus aspiracio-
nes a los paises que tienen mas cerca.” _ o
Finalmente el 9 de noviembre de ese afio Irisarri consiguio
materializar su propuesta. Ese dia se firmé en Washington el
Proyecto de Tratado de Alianza y Confederacion por los
representantes de Nueva Granada, Guatemala, El Salvador,
Meéxico, Peri, Costa Rica y Venezuela, ¢l cual garantizaba, como
los anteriores, la soberania, independencia ¢ integridad territorial
de los paises confederados. Ademas creaba un mecanismo
defensivo contra expediciones depredatorias como la de Walker,
prohibiendo la enajenacion de territorios hispanoamericanos a
cualquier potencia extranjera y condenando como crimen de alta
traicion el llamamiento de fuerzas extranjeras en contiendas
Intestinas y ¢l gobierno espurio que se formase con tal apoyo,
como acababa de ocurrir en Nicaragua. Para concretar esta pacto
S€ celebraria un congreso de plenipotenciarios en Lima en
diciembre del aio siguiente y luego se convocaria cada dos o tres
alos. Aqui se preveia la creacion de una Confederacion de
=stados Hispanoamericanos propuesta por Irisarri, empefiado en
fIear un frente comin para poner fin a las aventuras del
filibustero Walker. Asi en el propio preambulo del tratado se

--__‘_-_'_'————__

)
En fpig, p. 195,
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especificaba: “Los Ministros Plenipotenciarios v los Encargadog
de Negocios de las republicas hispanoamericanas que suscribimog
este documento, habiéndonos reunido en la ciudad de Washingtop
el 8 de noviembre de 1856, con el objeto de considerar el estadg
peligroso en que se encuentran nuestras respectivas republicas
tanto por las doctrinas subversivas del derecho internacional que
se extienden por esta parte del mundo cuanto por el aislamiento en
que hasta ahora se¢ han mantenido todas estas republicas,
privandolas de oponer a sus enemigos la resistencia que seria ¢
resultado de las mas estrechas relaciones entre todos los pueblos y
gobiernos hispanoamericanos; v tratando de dar a cada una ya
todas estas republicas la consideracion, la fuerza, el poder y Ia
respetabilidad que les convienen para asegurar su paz interior y su
completa inviolable independencia, hemos convenido sub speratis
en proponer a nuestros gobiernos respectivos el siguiente tratado
de alianza y confederacion entre todos los Estados Hispanoameri-
canos.” :

_ La oleada recolonizadora que se volcd sobre la América
Latina en los afios sesenta -intervenciéon francesa en México,
restauracion colonial de Santo Domingo, agresion espafiola a los
paises del Pacifico, intento del francés Aurelie Antoine de
Tounens por establecer una monarquia europea en la Araucania
chilena, etc.- compulsé otra vez la urgencia de la unidad
continental. El 11 de enero de 1864 €l gobierno peruano invit6 a
un nuevo Congreso que se reunio entre el 15 de noviembre de ese
afio y el 13 de marzo de 1865, con la participacién de delegados
plenipotenciarios de Colombia, Chile, Venezuela, Ecuador. El
Salvador y Peru. En la convocatoria, redactada por el ministro
peruano de Relaciones Exteriores Juan Antonio Ribeyro, se
expresaba que “cuando se concluyé en Ayacucho la guerra con la
Peninsula Espafiola, se pensé en la reunién de un Congreso |...]
No se pudo entonces, por accidentes invencibles, llevar 4 cabo la
idea, y lo mismo ha sucedido posteriormente [...] Los Estados
Americanos deben buscarse |...] para darnos la respetabilidad que

" En Medina Castro, ap. cit., pp. 195-196.
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tanto hemos menester para impedir los '1110\»'imientqs: y trastornos
o tanto nos desacreditan, para camblz}r con facilidad nuesftrlos_
;:[fuuws= para ayudarnos en el desenvolvimiento d_e la morz;d socia \l
ara frustrar. si los hubiere. proyectos de dominacion. Ante”c
roblema de invitar o no a Estados Unidos, en ese entonces remelz
salido de la Guerra de Secesion y gobernados por el prcmd@ptt.
Abraham Lincoln, que dcspertaba esperanzas dre una polmca
exterior norteamericana mas positiva hacia ‘l‘os paises vecinos, el
gobierno peruano. en su condicion de anfitrién, se vio obllgado a
precisar: “El congreso americano debera formarse %ﬁ, plempo“cern-
ciarios de las republicas americanas de origen espafiol exclusiva-
men’zs”‘82 En este Congreso de Lima, desarrollado cntre‘ 1864 y
1865, que puede considerarse el Gitimo gran Congreso hlspanoa;
mericano, se aprobaron ﬁnah:l‘cnte cuatro tratados, entre ellos ¢
de Union y Alianza defensiva.™
Fue precisamente en este conclave donde Justo Ar_oseme—
na, a la sazon Ministro Plenipotenciario de los Es‘Fados Unidos de
Colombia en el Peru, diera a conocer. el 19 de noviembre de 1864,
su Proyecto de tratado para fundar una liga .s'ua'a}?zemcafa
integrado por 20 articulos. en los cuales el pens_ador panamefio
desarrollé sus conceptos de alianza hispanoamericana que desde
tiempo atras venia esbozando."”

* B Diaz-Callejas, loc. cit. p. 345. ‘ _
% Eigz;ﬁﬂiejir!? 183, [Tamhiém ¢l ministro de Relaciones Exteriores de ICnlomiua_. ;—\m,omo
Maria Pradilla, en nota fechada en Bogotd el 2 de junio de 1864, comunicando a! ‘Pem su
participacion enla cita, habia advertido que solo deberfan concurrir los p:llise:; de la América rantes
espafiola “porque embarazaria no poco a la misma accién independients que f:un?pl'e a las
Repiblicas nacientes v de este Continente, la preponderancia natural de una potencia vecina, que
tiene ya condiciones de existencia v tendencias propias de un podgr de primer orden, las cuales
Peden venir a ser alguna vez antagonistas. La América de origen Im"pzuw%_. orgullosa de su
independencia v deseando conservarla con dignidad debe bastarse a si misma, sin buscar nunca |
:ﬁm" aajeno poder.” En Diaz Callejas. loc. cit,, p. 347. T
Los otros fureron sobre conservacion de la paz entre los estados contratantfs,, de mrrcns\_ y de
fomercio y navegacion. En ellos se incluia facilidades a las relaciones .comenf-mlcﬁ. e]l considerar
Hacionales a los naturales v los bugques de cualquiera de los esuadort &Igl&lh’lﬂro.‘?, el libre uso dc
atilleros y puertos para los bugues de guerra, la adopcion comun del sistema metrico y monetario y
guhmtfaSIadu de los ciudadanos de un estado a otro. - o
Mis detalles en Argelia Tello Burgos: Escritos de Justo Arosemena. Estudio mn'omlm?n 10y
niologia, Panama, Universidad de Panamd, 1985, Ese proyecto de Arosemena, que hacia énlasts
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Bajo el influjo inmediato de esta reunién de 1864-1865, y
sobre la base de sus acuerdos. se firmo en Lima en mayo de 1867
un tratado entre Chile, Ecuador y Bolivia y en octubre otro
semejante entre los representantes de Chile. Peri y Bolivia,
También en Lima un congreso de juristas, al que no asisti
Estados Unidos, asistieron de Argentina, Bolivia, Chile, Ecuador
y Peri, reunidos entre 1877 y 1878, elaboro un proyecto de
tratado unionista con la presencia, por primera vez, de un
representante  del gobierno cubano que luchaba contra el
colonialismo espafiol. En 1881 se celebré en Panama una reunion
de representantes de Costa Rica, El Salvador, Colombia y
Guatemala con el propésito de acordar un tratado colectivo de
arbitraje. Al conmemorarse ¢l primer centenario del nacimiento de
Bolivar, en 1883, se reuni6 en Caracas una asamblea oficiosa con
delegados de Argentina, Bolivia, Colombia. Ecuador, Pert, Santo
Domingo y Venezuela.

Todavia en 1886 los embajadores de este Continente
acreditados en Francia acariciaron la idea de sugerir a sus
respectivos gobiernos la conveniencia de convocar a uma
Asamblea de manera “que siguiendo un antiguo pensamiento de
Bolivar los delegados de las naciones hispano-americanas, ¢
ocupen, en ese congreso, de establecer las bases de una union
perfecta entre sus respectivos pueblos y aun de una alianza
ofensiva y defensiva. ™

en la ciudadania comuin y el cardcter anfictionico de la Liga. comenzaba declarando en su artoul?
Pf“nemqm"l.aspanesmmmnlmmﬁgmldeunMMmoyﬁmmw,m]mw
presente Tratado, para formar una sola familia en sus aspiraciones y medios de progreso: ,pﬁﬂ
a * 54 independencia, su soberania e integridad territorial. v para prestarse mutua protecciot 9
55 C“.u" ol "mw“ﬂst‘; de sus recursos civilizadores. (Arosemena, Joc. cit., p. 252y ss.) Y
Castillo, un ¢ ST op. cit,, p. 187. En 1892 se reuni6 en Madrid, presidido por Canov
lo. ONgreso de Juristas de - : . anos. Ve
Francisco José il spafia. Portugal y varios paises latinoamericanos.

: evolicis ineipi i =
Fimo : o 1 ucion del principio de arbitraje en América. La Socieda
ones. Mﬂchd,Edrmnal-Anmm, 1920, p. 83. '
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5. Contra el panamericanismo

En la década del ochenta, con el advenimiento del panamericanis-
mo promovido por Estados Unidos, practicamente terminaron los
esfuerzos gubernamentales decimononicos por conseguir la unidad
continental siguiendo la tradicion bolivariana. Era la época de
emergencia del imperialismo norteamericano, cuando el gobierno
de Washington iniciaba una violenta ofensiva expansionista contra
los paises de América Latina y el Caribe, combinando los viejos
métodos coionialistas con las mas modernas formas de penetra-
cion del capital monopolista. A partir de ese momento los
principales esfuerzos y llamados en favor de la unidad latinoame-
ricana quedaron en manos de figuras intelectuales aisladas o
determinados sectores y fuerzas politicas antimperialistas.

Ante la brutal acometida de Estados Unidos, José Marti,
casi al finalizar el siglo XIX, retomo y enriquecio el viejo ideal de
unidad hispanoamericana precisamente cuando este comenzaba a
ser desvirtuado por el panamericanismo disefiado por el secretario
de Estado norteamericano James Blaine. En este sentido escribi6
en la Revista llustrada de Nueva York en mayo de 1891, a
:_-prqpésito de los intentos de Estados Unidos para promover
entidades panamericanas: “Mientras no sepan mas de Hispano
':-:An'é_rica los Estados Unidos y la respeten mas. -como con la

":prhcacién incesante, urgente, multiple, sagaz, de nuestros
“elementos y recursos. podrian llegar a respetarla,- ;pueden los

Estados Unidos convidar a Hispano América a una unién sincera

k? lrhl para Hispano América? ;Conviene a Hispano América la
- Union politica y econdmica con los Estados Unidos
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El concepto martiano de Nuestra América adquirié

 Svalidades nuevas en relacién al legado de unidad, pues no se

limitgy . : ;
‘Mitaba solo a las antiguas colonias de Espaiia, algo practica-

; P-M ¥ més. "La Conferencia Monetaria de las Reptiblicas de América”, Obras Completas. t. T1,

%«M deal adelante afirmo “El caso geogrifico de vivir juntos en América no obliga, sino en la

&N candidato o algin bachiller a unién politica”.
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mente comun a todas las propuestas e intentos anteriores que
hemos descrito, pues incluia a la totalidad de los paises al sur del
rio Bravo salidos del colonialismo vy enfrentados a la voracidad de
las grandes potencias v en particular de Norteamérica. La idea de
una comunidad latinoamericana comenzaba desde entonces a
configurarse como sinénimo de integracion continental. Por eso en
su vibrante ensayo “‘Nuestra América”, el Apostol de Ila
independencia de Cuba contrapuso, frente a la agresividad de
Estados Unidos, la estrategia de la integracion latinoamericana,
fundamentada en la identidad historica de nuestros pueblos. Al
proclamar ante el creciente dominio norteamericano esta tesis
Marti dio nuevas proyecciones al legado histérico de Bolivar y
otras figuras cimeras de la América Latina como cuando atirmo:
“iLos arboles se han de poner en fila, para que no pase el gigante
de las siete leguas! Es la hora del recuento, y de la marcha unida,
y hemos de andar en cuadro apretado, como la plata en las raices
de los Andes.”’ .

Sin duda la falta de unidad latinoamericana y el escaso
apoyo brindado por los gobiernos del subcontinente, que
desoyeron el llamado de Marti para apoyar a los patriotas
cubanos en la lucha contra Espafia, facilité la intervencion
norteamericana en la guerra de independencia de Cuba que sc
habia reiniciado en 1895. No obstante, la contienda hispano-
cubano-norteamericana de 1898 alertdé a muchos pensadores
latinoamericanos sobre la urgencia de oponer la integracion
continental al desaforado expansionismo del imperialismo
norteamericano, que en su ofensiva aprovechaba el atraso y la
inestabilidad de los paises de la region. En tales circunstancias el
tema de la unidad latinoamericana, asociado a las debilidades
estructurales de la América Latina -que algunos como Alberdi
(“una enfermedad social nos aflige”) o Marti (“nuestra América
enferma”) estuvieron entre los primeros en detectar y diagnosti-
car-, se puso otra vez sobre el tapete. No hay que olvidar que al
momento de producirse el paso del siglo XIX al XX, el extraordi-

¥ José Marti: Obras Completas. t. 11, p. 106.
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pario auge de las tecnologias y las ciencias en Europa chidcrzltal
los Estados Unidos, convertidas en verdaderas socieda Pis
industriales avanzadas. creaban un contraste provos:ador cEm_ a
dramatica realidad de la América Latina. Después de varias
decenas de afios de vida independiente, mgn;das por el cnfrenta—
miento entre anarquia y despotismo, los paises latinoamericanos
1o habian logrado la ansiada unidad por la que se lgchabla dr;idc
los tiempos de Bolivar, ni superar 1§ pesada herencia co ?{'d :1
alcanzar el ansiado desarrollo capitalista y la esperada estabilidal
Hmi olitica. ‘
economlfli?nz pde los hispanoamericanos que mz’;s’ airadamente
reaccion6 ante las consecuencias de la intervencién de Estados
Unidos en la guerra de independencia de Cuba en 1898 fue el
escritor venezolano César Zumeta, autor de El Conrzf'eenre
Enfermo, publicado en New Yor_k (1899), folleto en el que F:fs'ta lf;n
epigrafe a José Marti para aludir a las amenazas que ‘51gmL1ctc1 a
la expansién norteamericana para la desunida Amer.wa Eltlfla.
Aqui Zumeta sefialo con rencor cOmo en _Estados Unidos habian
sido sustituidas las tradiciones democraticas por 61. derecho de
conquista. También denunci6 los males del r_nonocultlvo, llegando
a considerar que: “Los fuertes conspiran contra nuestra
independencia y el continente esta enfermo de debxlidqd, De los
pueblos débiles de la tierra, los L'mic:gs que faltan por sojuzgar son
las republicas hispanoamericanas." En su opinion ?1 continente
latinoamericano era un organismo “enfermo”, dominado por el
enfrentamiento entre la anarquia y la dictadura, comp?etamente
endeudado, con sus instituciones desprestigiadas y paralizado por
la violencia v la falta de democracia. Para Zumeta, fervoroso

partidario de las confederaciones americanas, el destinf) ‘d‘u-;: la
debilitada América Latina aparece ya sin ninguna ppsﬂalhdad:
“Histéricamente la era inaugurada para nuestra Ameérica con la
victoria de Ayacucho ha sido cerrada con las jornadas de Manila y

q César Zumeta: £l Confinente Enfermio, México, T Tiversidad Nacional Auténoma de México,
1979, p. 15.
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3 0 . -
de Santiago.”™ No obstante su acentuado pesimismo, para poner

freno al capital imperialista propuso establecer en Caracas yy
banco latinoamericano y en un escrito para la Revista Américq
del primero de mayo de 1900, insté a la unidad hispanoamericang_
lo que haria también en otros textos, entre ellos en carta publicy
de ese afio, aparecida en la misma publicacién periddica, dirigida
a la Union Iberoamericana para felicitarla por el proyecto de
reunir en Madrid un congreso hispanoamericano que se realizarig
con la asistencia de quince estados del continente americano- “Yo
no s¢ de asunto de mayor trascendencia para la familia de las
naciones iberas que la reunion de sus representantes en Madrid en
el proximo noviembre. Inaugurara sus sesiones ese Congreso con
casi un siglo de retardo, porque esa debié ser la obra de los
hombres de 1810: los diputados habrian sido San Martin,
Madariaga, Caldas, Zea, Roscio, Bolivar, Bello, Sucre, y su
creacion la unidad iberoamericana. El Congreso Iberoamericano
puede hacer inutiles las farsas panamericanas del otro lado del
Atlantico, y puede franquearle hogar hispano al pensamiento y al
esfuerzo de nuestra América.”™
Estos plantcos de Zumeta guardaban algunos puntos de
contacto con los de su compatriota Rufino Blanco Fombona, en
particular por sus llamados desesperados a la unidad continental y
de rechazo a la expansion de las grandes potencias, en primer
lugar de Estados Unidos. La actitud antinorteamericana de Blanco
Fombona lo llevaria a condenar la Enmienda Platt impuesta a
Cuba, a solidarizarse con la gesta de Augusto César Sandino, a
oponerse decididamente al panamericanismo vy a inventar el
termino “Yanquilandia” para aludir a Estados Unidos. Otra
personalidad que medité sobre el incierto porvenir de la desunida
Ameérica espaiiola y que planted, siguiendo las ideas de Marti en

¥ Ihid, p. 5.

" César Zometa: "El Congreso Iberoamericano", en Pensamiento Politico Venezolano del siglo
XIX. Textos para su estudio, t. 14, pp. 219-220. Como puede apreciarse Ziimeta, abrumado por el
temor al panamericanismo imperialista promovido por Estados Unidos, abogaba aqui por la union
con Espafia. Francia e ltalia: “Unimos unos a los otros y todos a las naciones latinas de Europa por
cuantos lazos sea dable, ese es el propésito.” (Ihid)
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nocido ensayo Nuestra América (1891), la tesis d? volver a
i C(; ia realidad y no tratar de imitar sociedades extrgpas, fue el
mofi;}zta argentino Manuel Ugarte, quien tam_blen cstabz;
¢ cupado por el peligro proveniente de Est_ados Unidos desde e
re(io de vista economico y cultural. Sus ideas en favor de la
E;Egracién fueron plasmadas en su libro El provenir Id'e la
América espafiola. Union Ibhero-Americana, que se editdé en

Madrid en 1920, donde se pronunciaria también a favor de la
Union-Iberoamericana.

6. Las busquedas contemporaneas
de la integracion latinoamericana

Por su parte, Jos¢ Enrique Rodo elabor6 una acabadg, prgtefta

ética de la indefension latinoamericana ante }z_i aF:pmeuda e los

Estados Unidos, donde considero que el afz’ip mimético de I_nod’eigs

ajenos a la propia rcalidad hispanog{mencana, que cahﬁco' e

“nordomania”, comportaba la aceptacion de nuevas depepdenma&

Mas lejos llegaria otro rioplatense, José Ingenieros, quien en xin
encendido discurso en homenaje a José Vascqncelos, ofrecido en
Buenos Aires el 11 de octubre de 1922, advirtiera que la amenaza
para la América Latina se derivaba de la brutal_ rcxpansmn
norteamericana y para frenarla propusiera la creacion de una
institucion internacional que substituyera a la Union Pangmer;ca—
na de matriz estadounidense: “Creemos que nuestras na01oqa11da-
des estan frente a un dilema de hierro. O entregarse SUMIsos y
alabar la Unién Panamericana (América para los norteamerica-
10s), o prepararse en comun a defender su mdcpgnc_ienmm g:chando
las bases de una Unién Latino Americana (Amenpa Latina pira
los latinoamericanos). Formada la opinion ‘pﬁbhoa, hecha .la
fevolucion en los espiritus” como suele decirse con frase frcllz_.
Seria posible que los pueblos presionaran a lgs_goblemos’ 5‘105
forzaran a la creacion sucesiva de entidades juridicas, economicas
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e mtelectuales de caracter continental, que sirvieran de solidos
cimientos para una ulterior confederacion.””

Tanto en Rodo, como en los textos de Blanco Fombong
Vasconcelos y otros autores de esta generacion que no hemog
mencionado aqui para no hacer interminable el inventario, y entre
los cuales figuraban en primera linea Enrique José Varona, Santog
Chocano, Vargas Vila, Garcia Monge y Henriquez Urefia,
resonaban los ultimos ecos del programa bolivariano de unidag
continental de impronta hispana.

Expresiones de esta misma reaccion antimperialista y
unitaria, que cobraria gran virulencia en los afios veinte a raiz de
la intervenciones militares norteamericanas por el area de
Centroamérica y el Caribe fueron, entre otras, la Reforma
Universitaria de Cordoba (1918), la creacion del Alianza Popular
Revolucionaria Americana (APRA) por Victor Raill Haya de la
Torre y la fundacion en la ciudad de Buenos Aires, en 1925, de la
asociacion denominada Union de América Latina, de la que fueran
grandes impulsores el propio Ingenieros, Alfredo L. Palacios y
Manuel Ugarte. A ese espiritu respondié también la convocatoria
a un congreso latinoamericano bajo ¢l lema Plan de realizacion
del supremo suefio de Bolivar, suscrita por Augusto César
Sandino, desde las Segovias (Nicaragua), el 20 de marzo de 1929.
Para esta reunién, que en definitiva nunca llegd a realizarse,
Sandino concibié una propuesta de alianza continental en su
Proyecto Original que el Ejército Defensor de la Soberania
Nacional de Nicaragua presenta a los representantes de los
gobiernos de los veintiun estados latinoamericanos. En su
segundo articulo, ¢l General de Hombres Libres declaraba: “La
Conferencia de Representantes de los veintitn Estados integrantes
de la NACIONALIDAD LATINOAMERICANA declara
expresamente reconocido el derecho de alianza que asiste a los
vemtiin Estados de la América Latina, Continental e Insular. .
por ende, establecida una sola NACIONALIDAD denominada

' José Ingenieros: José Vasconcelos, México, Universidad Nacional Auténoma de Meéxico, 1979.

pp. 14y 16,
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NACIONALIDAD LATINOAMERICANA, haciéndose de ese

modo efectiva la ciudadania latinoamericana.”™

Durante ¢l siglo XX los principales lideres de los
movimientos populares y revolucionarios dlel continente no
dejaron de aludir a la necesaria umf)p cleT los paises latmoamf:rlca-
nos, como una obligada referencia ideologica. en prartlcular
después de la crisis economica capital.ista de ,1929' Asi vgle la
pena recordar los intentos de Juan Domingo Peron en Argentina -a
quien pertenece la famosa frase de que el siglo XXI nos
encontraria “unidos o dominados™, Getulio Vargas en Brasil y
Carlos Tbafiez de Chile para restablecer el ABC-creado en la
coyuntura de la Primera Guerra Mundia.l. En estos casos el
proceso unitario estaba intimamente asociado al Flesarroll,c)‘ de
movimientos nacionalistas burgueses de diferente signo politico,
pero que defendieron o impusieron nuevas politicas orjentaglas a
promover ¢l desarrollo interno sobre la base de una seric de
medidas nacionalistas, tipicas del capitalismo de estado. Esa
misma dimension del latinoamericanismo estuvo presente en los
procesos revolucionarios de México, Guatemala y Bolivia, como
puede apreciarse en las siguientes declaraciones del cxpremden’_[e
mexicano Lazaro Cardenas cuando intervino en la Conferencia
Latinoamericana por la Soberania, la Emancipacion Econdmica y
la Paz, celebrada en México en marzo de 1961: “Rechazamos la
Doctrina Monroe y la politica de pretendida seguridad y defensa
hemisférica que menoscaba nuestra soberania. Oponemos al
panamericanismo opresor un latinoamericanismo que libere
nuestra fuerzas productivas, amplie nuestras posibﬂ%dacles de
desarrollo, fortalezca la solidaridad y la cooperacion entre
nuestros pueblos v contgjbuy=a eficazmente a la paz en el
hemisferio y en el mundo.”™”

Esa misma vocacién latinoamericana puede encontrarse
en la Revolucion Cubana, como quedd explicito desde las

; Augusto César Sandino: Realizacion del suefio de Rolivar, presentado por Jorge Mario Garcia
Laguardia_ México, Universidad Nacional Autnoma de México, 1979, p. 11.
En Glinkin. op. cit., p. 5.
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primeras declaraciones del comandante Fidel Castro después del
triunfo sobre la dictadura de Fulgencio Batista el primero de energ
de 1959. Ya a fines de ese mes. en el acto publico de El Silencio,
en pleno centro de Caracas, el lider de la Revolucion Cubang
exclamo: “;Hasta cuando vamos a estar divididos, victimas de
intereses poderosos? La consigna debe ser la unidad de Ias
naciones... Venezuela debe ser el pais lider de la unidad de los
pueblos de América, pues Bolivar es ¢l Padre de la union de los
pueblos de América.”™ La consideracion de que el destino
historico de la Revolucion Cubana estaba ligado definitivamente
al de los pueblos latinoamericanos también se hizo explicita en la
Il Declaracion de La Habana del 4 de febrero de 19627 y
durante los afios sesenta ello se expresd en una misma estrategia
de liberacion nacional para todo el continente que lievo a la
formacion de nuevas organizaciones revolucionarias y a su
reunion en la Organizacion Latinoamericana de Solidaridad
(OLAS). Desde aquellos turbulentos anos, Cuba socialista ha
considerado prioritaria la integracion con los demas paises de
América Latina y consecuente con esa postura su actual
constitucion, aprobada por referendo nacional el 15 de febrero de
1976, establece en ¢l articulo 12 inciso g que “aspira a integrarse
con los paises de América Latina y del Caribe, liberados de
dominaciones externas y de opresiones internas, en una gran
comunidad de pueblos hermanados por la tradicion historica y la
lucha comin contra el colonialismo, el neocolonialismo y ¢l
imp:i%iﬁsmo en el mismo empefio de progreso nacional y
social.”

M Citado por Francisco Pividal: £ Movimiento 26 de Julio en Venezuela y quienes lo apoyaron:

Meéxico, Universidad Michoacana de San Nicolds de Hidalgo. 1996, p. 389.

En una de sus partes se sefialaba: “Ningiin pueblo de América Latina es débil. porque forma
parte de una familia de doscientos millones de hermanos que padecen las mismas miserias, albergal
los mismos sentimientos, tienen el mismo enemigo. suefian todos un mismo mejor destino y cuenla
con la solidaridad de todos los hombres y mujeres honrados del mundo entero.” en América Latind:
La Habana, Instituto del Libro, 1968, p.32.

* Constitucion de la Repiiblica de Cuba. Tesis y resolucion, La Habana, Instituto Cubano del
Libro, 1976, p. 20. En ¢l pensamiento de Fidel Castro el tema de la unidad continental ha sido u
constante. A principios de los aflos setenta, durante su visita a Chile invitado por el gobiemo de
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En los ultimas décadas, y de manera paulatina, se han ido
formando organismos regionales, dirigidos de una u otra manera a
favorecer la integracion latinoamericana. que excluyen o limitan
Ja presencia de Estados Unidos. Paralelamente se ha hec_ho sentir
una mayor participacion de América Latina en los No Alineados y
en las organizaciones internacionales que han surgido, sobre todo
a partir de los afios setenta. para defender los precios de las
materias primas. Ese proceso puede decirse que comenzo despucs
de la Segunda Guerra Mundial, bajo el impulso de las teorias
desarrollistas de Raiil Prebisch y Celso Furtado, con la creacion
de Ja Comision Economica de las Naciones Unidas (ONU) para la
América Latina (CEPAL), en su tiempo el tnico oOrgano de
cooperacion interestatal en el subcontinente, el cual desde sus
origenes se ha concentrado en la elaboracion teorica de proyectos
de integracion econoémica y de otras formas de vinculacion entre
los paises latinoamericanos. Ya a principios de los sesenta se
fundaron las dos primeras agrupaciones propiamente integracio-
nistas: en 1960 el Mercado Comun Centroamericano (MCCA)W y
en 1962 la Asociacion Latinoamericana de Libre Comercio

Salvador Allende, declard “por la situacién de balcanismo, la debilidad innata de los pueblos que
tienen tantas cosas en comun, como nuestros pueblos latinoamericanos, v que no tendrin otra
condicion de supervivencia en el fituro que la union econdmica mds estrecha y, consecuentemente
también en un furturo, la unién politica mas estrecha, para formar una nueva comunidad que contaria
dentro de 30 afios con 600 millones de habitantes,” Fidel Castro: “Discurso pronunciado en la sede
de la Comisién Econémica para América Latina (CEPAL), en Santiago de Chile, 29 de noviembre
de 19717, en Cuba-Chile, encuentro simbdlico entre dos procesos historicos, La Habana,
Ediciones Politicas, 1972, pp. 404-405. También en su reciente discurso de clausura de la VI
Cumbre Iberoamericana celebrada en Oporto, Portugal, el 18 de octubre de 1998, dijo: “Les
confieso sinceramente que es dificil resignarse a la idea de la integracion circunscrita al
WRCOSUR Aqui se ha hablado de globalizacion y regionalizacion, pero estoy convencido de la
necesidad, de nuestra union, como se estan uniendo los europeos. Y debo consignar, incluso, que
bajo ningiin concepto pueden ser ni deben ser olvidados los caribefios. Tenemos cincuenta elementos
de union que no los ha tenido Europa, y llevamos casi 200 afios de independencia." CGrranma, La
Habana, 23 de octubre de 1998, p. 5.
Segiin Daniel Camacho (Joc. cit.) 25 han sido los intentos de reunificacion o integracion de
érica desde la disolucion de la Federacion tras la muerte de Francisco Morazan. Entre ellos
el patrocinado por el presidente de Guatemala Justo Rufino Barrios en 1885 y la creacién
01898 de la efimera Repiiblica Mayor de Centroamérica con Honduras, Nicaragua y El Salvador.
El14 g octubre de 1951 se fandé en San Salvador la Organizacion de Estados Centroamericanos
(ODECA) como un organismo oficial de integracion, de cardcter mediador y consultivo.
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(ALALC). Como un virtual desprendimiento de la ALALC puede
considerarse la creacion en Cartagena, el 25 de mayo de 1969, dg]
Pacto Andino -integrado por Bolivia, Ecuador, Peru, Venezuels v
desde 1973 Colombia-, que diez afios después aprobd unog
objetivos orientados a construir una Comunidad de Naciones. En
remplazo de la ALALC en 1980 fue constituida la Asociacign
Latinoamericana de la Integracion (ALADI), mediante el Tratadg
de Montevideo, con la finalidad de fortalecer los vinculos entre lpg
grupos  integracionistas subregionales y conferir un mayor
dinamismo a su actividad. '

Entre los componentes mas sobresalientes del sistema
surgido en la region a partir de esa época han sido cinco
organizaciones subregionales de integracion econdmica: Ia
Comision Especial Coordinadora Latinoamericana (CECLA),
sumamente activa entre 1964 y 1973, el Organismo para la
Proscripcion de las Armas Nucleares en América Latina
(OPANAL), el Grupo Latinoamericano (GRULA) ante la ONU,
las conferencias regionales de Ministros de Asuntos Exteriores y
los encuentros de jefes de estado. A ellos debe sumarse la
aparicion en 1973 de la Organizacion Latinoamericana de Energia
(OLADE), concebida para instrumentar la integracion latinoame-
ricana en este campo.

Mencion aparte merece la fundacion en 1975 del Sistema
Economico Latinoamericano (SELA), primera  agrupacion
continental completamente fuera de la orbita de influencia de
Estados Unidos. promovida por México y Venezuela, que ha
culminado toda una ctapa, pues no ha limitado su actividad tan
sOlo a las cuestiones técnico-econdmicas, pues de acuerdo con su
Carta “es un organismo regional de consulta, coordinacion,
cooperacion y promocion econdmica y social conjunta.”™

Después de la declinacion de los primeros intentos
contemporaneos de integracion econdmica subregional -¢l
Mercado Comiin Centroamericano y €l Pacto Andino- han surgido
otros proyectos, especialmente en el Caribe y el Cono Sur. A la

" En Glinkin, op. cir, p. 135,
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Cmnunidad Econdmica del Caribe (CARICOM), fundada el
rimero de agosto de 1973 -y cuyos 'antecedemes estaban;n éa
| Asociacion de Libre Comercio clgl Caribe creagla en septiembre ;
'1966 con el objetivo de convertir la zona de libre comerfg ‘EI.I 1].1
@rcédo comun subregional- le ha sucedrdo,' desde el 24 de _]utIO
de 1994, la Asociacion de Estados del Caribe (AEC). Porl os ro
Jado, ¢l 3 de julio de 1978 ocho estados (’ienla América de ,u_r
ﬂrm;ron el Tratado de Cooperacion Am'?lzom.ca (Pacto Amazoni-
co) para frenar las tentativas de internamonghzamgn de la cuenza
restringir su explotacion a lqs paises signatarios y %ﬂ ?j{i ::1
marzo de 1991, Argentina, Brasil, Paraguay y Uruguay, fun aroa
el Mercado Comun del Sur (MERCOSUB) para crear una iz;r; :
de integracion economica y libre circulacion de bienes y serv
que ha comenzado a funcionar desde 199'5‘ S
Vale la pena mencionar también el papel unionista de
asociaciones de caracter politico, entre e}lag el Earlamento
Latinoamericano, fundado en 1964, con el objet_wo de ‘promover,
armonizar y canalizar el movimienp hac;a ”1.;19 1ntclg;:-;mlon
econémica, politica y cultural de Amépca Latina”.” Tam 1ex_1den
octubre de 1979 se cred la Conferencia Permancpte de Partl_ 0s
Politicos Latinoamericanos (COPPPAL);lque reune a partidos
lonali volucionarios y antimperialistas.
nacmnalgtlalsz; ;Zgién continﬁarf las busquedas intensivas de m’le\‘ras
estructuras y surgen otras organizaciones, p}les una caracteristica
del sistema latinoamericano de cooperacion interestatal es la plena
autonomia de los organismos que la componen, no hg_ados por
ningin tipo de compromisos contractuales y la ausencia de una
1 j uia entre sus instituciones. o
gwosaicrpfsqar de estos indudables avances, y del smnumerohde
proyectos e intentos de unién del subcontmente que s€ alcll
realizado desde los tiempos de Bolivar hasta la fecha, la‘reahc_le‘l
€8 que todavia ello no se ha conseguido en la verrjiadera} du'nengLon
que necesitan nuestros pueblos. Pero la integraczop latm‘oamenca_-
Da, en su enorme pluralidad, riqueza y matices, sigue siendo hoy,

- Guiia del Mfundo. Santa Fé de Bogotd, Instituto del Tercer Munde, (s£) p. 79.




como ayer, una hermosa utopia, al mismo tiempo que ung |
apremiante necesidad histérica ante los desafios del Nugy,
milenio. Ahora, mas alla de cualquier diferencia secundaria, eg la
lucha comiin por la supervivencia, frente a un mundo unipol;
cada dia mas injusto, lo que debe hermanar a todos los paises dg
i América Latina y el Caribe en busca de la total soberania y g,

i completa independencia.
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