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dadas las fuerzas domésticas afavor de la heteroge-
neidad, de la diversidad, del multiculturalismo y de
las divisiones raciales y étnicas, los Estados Unidos,
mds que lamayoriade los paises, tal vez necesiten de
un otro a quién oponerse para que consigan mante-
nerse unidos. Dos milenios atrds, en 84 a. C., cuan-
do los Romanos completaron la conquista del mun-
do conocido derrorando los ejércitos de Mitridates,
Sila colocé lamisma cuestion: ‘ahora que el univer-
S0 no nOSs proporcionda Ringuin enemigo, ;cudl serd
el destino de la reptiblica?’ La respuesta vino ense-
guida, conel colapso de larepiiblica pocos afios mds
tarde.

Huntington?

En articulo publicado en la revista Foreign Affairs en 1993, Samuel
Huntington propone un nuévo abordaje sobre la dindmica de las relacio-
nes internacionales después de la guerra fria, el cual desencadend un am-
pliodebate. Parael autor, laderrota de 1a Unién Soviéticacolocd aOccidente
en una situacion de incuestionable supremacia global: “Fuera el Japén,
Occidente no enfrenta desafios econémicos. Domina las instituciones poli-
ticas y de seguridad internacionales y con Jap6n, las instituciones econd-
micas internacionales. Las cuestiones politicas de seguridad global son
resueltas, en la prictica, por un directorio de los Estados Unidos, Gran-
Bretaia y Francia, las cuestiones econémicas mundiales, por un directo-
rio de los Estados Unidos, Alemania y Japén™.?

En ese contexto, consideraque las principales fuentes de conflicto en
el orden en configuracién no seran politicas, ideolégicas o econémicas,
ellas se originardn de las lineas que separan las diversas culturas y civiliza-
ciones: occidental, confucionista, japonesa, isldmica, hindd, eslava orto-
doxa, latinoamericanay africana.

* Profesor del Departamento de Economia de la Universidad Estatal Paulista (UNESP), campus de
Araraquara, San Pablo, Brasil, y coordinador del Grupo de Estudios Interdisciplinarios sobre Cultu-
ra y Desarrollo (GEICD), E-mail ayerbe @fclar.unesp.br

Samuel Huntington: “A Erosdo dos Interesses Nacionais dos Estados Unidos”, en Foreign Affairs,
Edi¢iio brasileira, Gazeta Mercantil, Sio Paulo, 12 de setembre de 1997, p. 13.

Samuel Huntington: “The Clash on Civilizations?”, en Foreign Affairs, Nueva York, 1993, vol.
72, no. 3, p. 39.




Cultura y Sociedad

Desdelaperspectivade Huntington,lanocién de que laderrotadel enemigo
soviéticoeliminael tltimo obstaculo al avance triunfal de lademocracialiberal,
del capitalismode mercado y delos valores delacivilizacion occidental, resulta
cuestionable. “Lahistoriatodavianoterminé. El mundonoes unosolo.Lascivi-
lizaciones unen y dividen alahumanidad. Las fuerzas generadoras del choque
entrecivilizaciones solo serdan contenidas si fueren reconocidas™.?

Losparametros que pautarian ese reconocimiento sondelimitadosen su li-
bro posterior, El choque de civilizacionesy la recomposicion del orden mun-
dial,enelcualdefinealacivilizacién como “El més alto agrupamiento cultural
depersonasyelmasamplionivel deidentidad cultural quelas personas tienende
aquelloquedistingue los seres humanos de las demds especies. Ellaes definida
porelementosobjetivoscomunes, talescomo lengua, historia, religion, costum-
bres, instituciones y porla auto-identificacion subjetivade las personas™.*

Enunordenmundialenquelas principales fuentes deconflicto sondeorigen
cultural, laafirmacién deidentidades adquiere especial relevancia, implicando
desdoblamientos especificosenladefinicion delinterés nacional. Al referirse a
Estados Unidos, Huntington destacalanecesidad de que se establezca un
“acuerdo sobre lanaturaleza del pais cuyosintereses deben serdefinidos. Elin-
terés nacional deviene de laidentidad nacional. Precisamos saberquiénes so-
mos antes de poder sabercudles son nuestros intereses”. No obstante, comoel
mismo autorreconoce, ‘‘nosotros solo sabemos quienes somos cuando sabemos
quienesno somos y, muchas veces, cuando sabemos contraquien estamos’.®

ParaHuntington, los dos pilares que dan sustentacién alaidentidad de Esta-
dos Unidos, la cultura y el credo, estarian enfrentando un proceso de
fragilizacion: ““ ‘lacultura’ comprendelos valores y lasinstitucionesdelos prime-
roscolonos(...)Esaculturaincluia(...)lalenguay lastradicionesrelativas tanto
alarelaciénentrelalglesiayel Estadocomoal lugardelindividuoenlasociedad
(...)Elsegundocomponentede laidentidad americana fue un conjuntode ideas
y principios universales, expresadosenlos documentos fundadores escritos por
los primeros lideres americanos: libertad, igualdad, democracia,
constitucionalismo, liberalismo, gobiernolimitadoeiniciativaprivada™.”

Conelfindelaguerrafriadesapareceel “otro” queencarnabalanegacién
delos principios del credo y justificabalanecesidad de una posturanacional
cohesionada y militante. Las transformaciones demogrificas, con nuevas
olas migratorias en que predomina la poblacidon de origen latinoamericanoy
asiatico, influencian cambiosraciales, religiosos y étnicos que pueden ponerobs-
taculos alatradicional capacidad del pais de asimilar otras culturas. Desde esa
perspectiva,laafirmacién de laidentidad requiere unanuevademarcaciéonde
fronteras conrelacién alos otros.

Esatareatiene dimensionesinternacionales y domésticas. Elmundodelas
civilizacionesesuncampode muchas incertidumbres,enelcuallaacciéndelos
actoresresponde adiversostipos deracionalidad, mucho mas complejasquela
16gicabipolardelaguerrafria. Conocerse y conocer alos otros exige cautela.

3 Samuel Huntington: “If not Civilizations, What? (Response)”, en Foreign Affairs, Nueva York, 1993,
vol. 72, no. 5, p. 104.
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Enla politicaexterior, Huntington recomiendauna posturanointervencionista.
Estados Unidos debereconocerlosespacios civilizacionales y sus respectivos
Estados-nticleo, evitandoenvolverse enlos conflictos internos de otras civiliza-
ciones.

“Lasobrevivenciade Occidente depende de que los norteamericanos
reafirmen suidentidad occidental y de que los occidentales acepten que su
civilizacion es singular y no universal, y se unan pararenovarla y preser-
varla frente a desafios generados por sociedades no occidentales. Evitar
una guerra global de las civilizaciones depende de que los lideres mun-
diales acepten la naturaleza multicivilizacional de la politica mundial y
cooperen paramantenerla”.®

Enel area doméstica, ademas delos efectos de lainmigracion ya sefa-
lados, Huntington destaca la postura de intelectuales y movimientos so-
ciales que, en nombre del multiculturalismo, atacan la afiliaciéon de Esta-
dos Unidos a Occidente y defienden programas de cuotas parael acceso al
empleo y a la educacién, apoyandose en criterios que favorecen grupos
que se consideran histéricamente discriminados porlaelite blanca, anglo-
sajona y protestante (WASP).

“En vez de tratar de identificar los Estados Unidos con otra civiliza-
cién, ellos desean crearun pais de muchas civilizaciones, loqueequivale a
decir un pais que no pertenece a ninguna civilizacién y que carece de un
niicleo cultural (...) Unos Estados Unidos multicivilizacionales no seran
los Estados Unidos, y silas Naciones Unidas. Los multiculturalistas tam-
bién cuestionaron un elemento fundamental del Credo norteamericano,
al sustituir los derechos de los individuos por los derechos de los grupos,
definidos sobre todo en términos de raza, etnia, sexo y preferencia
sexual”.’ .

Al complementar la propuesta de una postura de retraccién interna-
cional para Estados Unidos, el autor defiende politicas internas que limi-
ten lainmigracion, y lacreacion de programas de americanizacion capaces
de promover mayores lazos de identificacion de los inmigrantes con la
identidad nacional.'®

LA “CIVILIZACION” LATINOAMERICANA Y OCCIDENTE:
CULTURA E INTEGRA CION HEMISFERICA

Ensulistadecivilizaciones realmente existentes, Huntington incluye una
civilizacion latinoamericana, a pesar de que no presenta una caracteriza-
cion sistematica de sus especificidades: “Ella tuvo una cultura corpora-
tivista, autoritaria, que existié en grado mucho menor en Europa y no
existié en absoluto en América del Norte. Europa y América del Norte
sintieron, ambas, los efectos de laReforma y combinaron las culturas catélicay
protestante. Histéricamente, a pesar de que eso pueda estar cambiando, la
Américal_atinasiempre fuecatdlica. Lacivilizacion latinoamericanaincorpora
culturas indigenas, que noexistieron en Europa, fueron efectivamente elimina-

¥ Samuel Huntington: O Chogue de Civilizagdes e a Recomposi¢do da Ordem mundial, ed. cit., p. 19.
#  Ibidem, pp. 389-390.
1% Samuel Huntington: “A Erosio dos Interesses Nacionais dos Estados Unidos™, art. cit., p. 19.
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das en América del Norte y que varian de importancia en Méjico,
Centroamérica, Pertiy Bolivia, de unlado, hasta Argentinay Chile,deotro...La
Américal_atinapodriaserconsideradaounasubcivilizacién dentrodelacivili-
zaciénoccidental ounacivilizacidon separada, intimamente afiliadaa Occidente
ydividida sobre sisulugares ono Occidente”.!!

DeacuerdoconHuntington, “estimularla ‘occidentalizacion’ delaregiény,
enelmayor grado posible, unestrecho alineamiento de los paises latinoamerica-
nos con Occidente”,'* resulta del interés de Estados Unidos y de Europa.
Indicadoresimportantes de “occidentalizacién™ serfanlaliberalizacién politicay
econdémica, el ascenso del protestantismo y los avances en las discusiones
hemisféricas sobre laintegracion regional. Elejemplo pionero en este sentido
serfalaintegracion de Méxicoal Tratado de Libre Comercio de Américadel
Norte, asociada aun proceso mas amplio de redefinicién de laidentidad nacio-
nal.

“En América Latina, las asociaciones econdmicas —MERCOSUR,
el Pacto Andino, el pacto tripartito (México, Colombia y Venezuela), el
Mercado Comuin Centroamericano— estin teniendo unanueva vitalidad,
reafirmando la tesis, demostrada de forma més nitida por la Unién Euro-
pea, de que la integracién econémica camina mas deprisa y va mas lejos
cuando estd basada en aspectos culturales en comtin. Al mismo tiempo,
los Estados Unidos y Canada intentan absorber a México en el TLC
(Acuerdo Norteamericano de Libre Comercio), en un proceso cuyo éxito
alargo plazo depende esencialmente de la capacidad de México de rede-
finirse culturalmente de latinoamericano anorteamericano™.'?

Para Huntington, laintegraciénregional, paratener viabilidad perma-
nente, debe conciliarla geografia con la cultura; en caso contrario, los efec-
tos pueden ser opuestos a lo planeado en los proyectos de cooperacién
entre paises vecinos.

“Las alianzas militares y las asociaciones econémicas requieren la
cooperacién entre sus miembros, la cooperacion depende de laconfianza
y la confianza brota mas facilmente de valores y cultura en comitin. En
consecuencia, aunque el tiempo de existencia y la finalidad también ten-
ganrelevancia, laeficaciatotal de las organizaciones regionales en general
variaenlaproporciéninversade ladiversidad civilizacional de sus miem-
bros™."

Como ejemplos positivos de identidad cultural e integracién, cita las
experiencias de la Organizacidn para el Tratado del Atlantico Norte
(OTAN) yla Unién Europea. Enrelaciéon con el futuro de la cooperacién
entre Estados Unidos y AméricaLatina, sudeterminismo cultural 1o 1le-
va a relativizar el optimismo con los cambios politicos y econémicos
implementadosenlaregién durante lasdécadasde 1980y 1990. Aunque con-
sidere que lastendencias liberalizantes deban estimularse y profundizarse,
identificadreas de choque que pueden minarlas posibilidades de convergencia
de modos de vidaentre el sury el norte del hemisferio.

' Samuel Huntington: O Choque de Civilizagdes e a Recomposicdo da Ordem mundial, ed. cit., p. 52.

2 Tbidem, p. 397.
'3 Ibidem, p. 156.
' Ibidem, p. 161.

119



Anuario de Integracion Latinoamericana y Caribefia

“Las principales cuestiones conflictivasentre la América Latina y Occiden-
te,este iltimosignificandoenlapricticalos Estados Unidos, sonlainmigracién,
lasdrogas y el terrorismo relacionado con drogas, e integracién econémica (o
sea, admision de paises latinoamericanos en el TLC AN versus expansion de
agrupamientos latinoamericanos, comoel MERCOSUR y el Pacto Andino).
Comoindican los problemas que surgieronconlaparticipacién de Méxicoenel
TLCAN, elcasamientode lascivilizaciones latinoamericana y occidental no
serd fécil, debiendo probablemente tomar forma durante buena parte del siglo
xx1y pudiendonoconcretizarse jamas™.!?

HUNGTINGTON Y SUS CRITICOS

Laenormerepercusién de las tesis de Huntington en los debates sobre lanueva
configuracion delasrelaciones internacionales después del fin delabipolaridad,
noestuvoexentadecontroversias. Entrelascriticas principales, lafaltaderigor
enlos conceptos y enlatipificacion de las caracteristicas clasificatorias de las
civilizaciones, constituye una de las més frecuentes. Al referirse
especificamente a AméricaLatinay aRusia, Jean Kirkpatrick, intelectual vin-
culadaal establishment republicano de la politica exterior,'® presentalas si-
guientes interrogantes: “‘Si unacivilizacién se define porelementos objetivos
comunes como lengua, historia, religién, costumbres e instituciones vy,
subjetivamente, poridentificacién, y sieslamasampliacolectividadconlacual
losindividuosseidentifican profundamente, s, porqué distinguirlacivilizacion ‘la-
tinoamericana’ delacivilizacion ‘occidental’? Como Américadel Norte, la
Américal.atinaesuncontinentecolonizadopor europeos que trajeronconellos
lenguaseuropeas y una versioneuropeade lareligion judaico-cristiana, de las
leyes, delaliteraturay delos papeles sexuales(...) ;, Y que es Rusia, si no occi-
dental?Las designacioneseste-oeste de laGuerraFriahacian sentidoenel con-
textoeuropeo, peroenel contexto global los puebloseslavos ortodoxos soneuro-
peos que comparten laculturaeuropea. Lateologiay laliturgia ortodoxa, el
leninismo y Tolstoi sonexpresiones de laculturaoccidental”.!?

ParaKirkpatrick, las diferenciasentrecivilizaciones norepresentanun fac-
torcentral de conflicto, destacando las existentesenel interior deellas, confron-
tando principalmentelosextremismos totalitarios ylos defensores delamoderni-
zacionydelimperiodelaley.

En la misma linea de cuestionamiento, aunque adoptando una pers-
pectiva critica de la tradicién imperialista occidental, Shahid Alam pone
endudalavalidezempiricadeloscriterios de diferenciacién delasochociviliza-
ciones destacadas por Huntington en loreferente anormas, valores, institucio-
nes y modosde pensar. Paraél, “nohay sitioen lataxonomiade Huntington para
Tailandia, Camboya,Laos, Myanmar, SriLLanka, o Tibet”.!8

'S Ibidem, pp. 304-305.

' Durante la administracién de Ronald Reagan, ocupé el cargo de representante de Estados Unidos en
Naciones Unidas.

Jean Kirkpatrick: “O imperativo modernizante. Tradigio e mudanca”, en Politica Externa, Sio
Paulo, 1994, vol. 2, no. 4, marzo-mayo.

Shahid Alam: “A Critique of Samuel Huntington Pedding Civilizational War”, en Counter Punch
(www.counterpounch.org/alampeddle.html), 28 de fevereiro.
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Para Alam, lacaracterizacion de Huntington, con latnicaexcepciondela
civilizaciénislamica, se aproximaalasnociones occidentales deraza: “El Occi-
dentecon Germanico, el Ortodoxo con Eslavo, el Latinoamericanocon Mestizo
(aunque suselites son casi enteramente blancas), el Chino y el Japonésconla
‘razaamarilla’, el Hindd conel Caucésicooscuro, yel Africanoconel Negro™.!®

Avanzando en el cuestionamiento del valorempirico del abordaje de
Huntington, Alam resalta la fuerte identificacién existente entre Estados
ycivilizaciones en los casos del Jap6n, de laIndia y de China. En los casos
de Estados Unidos y Rusia, destaca su participacién con un tercio y la
mitad de las poblaciones de sus respectivas civilizaciones.

A partirde ese andlisis, el autor concluye que el choque de civilizacio-
nes estdmas paralaideologia que para laciencia, como expresiéon de inte-
reses dominantes: “Nuestra capacidad para creer en narrativas, incluso
aquellas absolutamente ridiculas, depende de como éstas sirven nuestros
intereses individuales y colectivos. Muchas de las historias que los cienti-
ficos sociales tejen sobre raza, cultura, desarrollo econémico, mercados
libres y libre comercio, en tanto sean vistas en sus colores verdaderos, son
inverosimiles, inclusive grotescas. Pero al servirintereses poderosos, ga-
rantizan su sobrevivencia™.?

Enlamismalineacriticade Alam, Fredric Jameson cuestiona el enalte-
cimiento de las virtudes de la ‘civilizacién occidental’ en detrimento del
“resto”, que influencia posturas aislacionistas en la politica exterior, ani-
madas por argumentos discriminatorios enrelacién con las otras civiliza-
ciones.

“Samuel Huntington surge —tal vez por las peores razones— como
un opositorinflamado de las pretensiones al universalismo de los Estados
Unidos (...) Esosedebeen parte al hecho de que Huntington esunanueva
especie de aislacionista y, también, porque €l cree que lo que podemos
considerar como valores occidentales universales, aplicables en toda par-
te—lademocraciaelectoral, el imperio delaley, los derechos humanos—
no estdan enraizados en ninguna naturaleza humana eterna, sino que son,
de hecho, valores especificos de unacultura, la expresién de una constela-
cion particular y especifica de valores —Ilos valores americanos— entre
otras cosas”.

Jameson llama la atencidén a la ausencia, en sus criticas a la globa-
lizacion, de la dimensién econémica, enfatizando basicamente aspectos
diplomaticos y militares. Desde esa perspectiva, su culturalismo tiende a
ocultarel significado fundamental de la dindmica capitalistaen el proceso
deuniversalizacién del American way oflife.

UN IDEOLOGO DEL INTERES NACIONAL
DE ESTADOS UNIDOS

Sindesconsiderarlos cuestionamientos del abordaje de Huntington presentados
enlasecciénanterior, dadaslas caracteristicas distintivas de suandlisis, menos
preocupado conelrigorcientificoen lautilizacién de conceptos, dequeconla

9 Ibidem.
2% [bidem.
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blisquedade argumentos querefuercen sus hipdtesis sobreladefensadelinte-
résnacional de Estados Unidos, situamos su relevanciadesdela perspectivade
laracionalidad delos fines.

Sihacemos unasintesis de los puntos centrales de lacaracterizacién del
autor sobre el Nuevo Orden Mundial se destacan cuatro aspectos: 1) laderrota
del principal enemigo del capitalismo, promotor de un sistemaecondémico que
cuestionaba lapropiedad privadade los medios de produccién; 2)la disemina-
ci6én globaldelalégicadel mercado y delademocraciarepresentativa; 3) el con-
trol de lasinstituciones econémicas multilaterales (FMI, BancoMundial, OMC)
porlos paises del capitalismo avanzado;4) laconquistadelasuperioridad militar
porparte delaOTAN.

Enese contexto, asumir perspectivas misioneras puede llevaralaulti-
ma superpotencia a un proceso de aislamiento. La administracién de la
hegemonia exige un cuidadoso trabajo de ampliacién de alianzas y trato
negociado de las divergencias, buscando amenizar o, en el mejor de los ca-
sos, eliminar el cardcter antagénico de las contradicciones, lo que torna
contraproducentes las posturas arrogantes e intervencionistas. En laraiz
del culturalismo criticado por Jameson, estd la creciente preocupacién
con nuevas fuentes de conflicto que, aunque no pongan en peligro el siste-
ma, pueden afectar la gobernabilidad.

Para Huntington, después de las victorias de la guerra fria, no hay
nada decisivo a ser conquistado. Desde una perspectiva histéricade larga
duracién, el nuevo desafio es evitar el destino del Imperio romano. Eso
explicasu gran preocupacién con la fragilizacién de los pilares de susten-
tacién de laidentidad de Estados Unidos, que amenazarian la continuidad
de lanacion.

En el plano externo, asume creciente importancia buscar puntos de
apoyo en el interior de la civilizacién occidental —especialmente con la
Unién Europea— y con las regiones con mayor proximidad cultural,
como Ameérica Latina y Europa Oriental, posibles de ser asimiladas a Oc-
cidente, aunque sin grandes optimismos con las posibilidades estructura-
les de convergencia.

Lacreciente brecha entre riqueza y pobreza, una de las tendencias de
laactual realidad mundial sobre la cual existe bastante consenso,? sefiala
que la prosperidad anunciada por la victoria del capitalismo liberal es
estructuralmente restricta. Sila civilizacidon occidental es tinica, por qué
estimularexpectativas sobre lainevitable diseminacidn global del American
way of life?

Es con base en esa percepcion que critica el abordaje del “fin de la
historia”, que considera tipico de la tradicién imperial de Occidente de
prescribir al mundo modos universales de convivencia humana. Sibien

esa perspectivaresulté valida en otros contextos, ayudando a promover
21 De acordo com Landes, “a diferenga em termos de renda per capita entre a mais rica nagio indus-
trial, a Suica, e 0 mais pobre pais ndo-industrial, Mogambique, € de cerca de 400 para 1. Ha 250 anos,
esse hiato entre o mais rico e o mais pobre era, talvez, de 5 para 1. ... O hiato ainda estd aumentando?
Nos extremos, claramente sim. Alguns pafses ndo estio sé nde ganhando, estdo cada vez mais po-
bres, relativamente, e, por vezes, em termos absolutos. Outros mal conseguem manter-se onde estio.
Outros se esforgam por recuperar o atraso™ (1998: p. xx).
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suexpansion y posterior hegemonia, dejoé de seraconsejable. Enel planointer-
nacional, porque puede generar frustraciones y resentimientos, internamente,
porqueestimulaun clima intelectual propicio al acomodoenel disfrutede la
victoriay alapérdidade vigilanciaconrelacién alosenemigos.
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